2013.12.23. Szabadulni akarunk-e a maffiaallamtol -
Simon Zoltan interjuja Magyar Balinttal (Népszava)

- A napokban jelent meg a Magyar polip - A posztkommunista maffiaadllam
cimi kotet, amelynek egyik szerkesztdje és a cimado tanulmanyt is 6n irta. A
tanulmanykotet nem all egyediil, sorra jelennek meg kiilonb6zo elemzések az
Orban-kormany mukodésérdl. Mégis, mintha a megoldasi lehetdségek
hianyoznénak; a diagndzis megvan, most mar a terapiara lenne sziikség.

- Az értelmisegi €s a politikusi szerep itt szétvalik, nem Ggy mint egy orvos
eseteben, ahol a diagnozis €s a terdpia szorosan 0sszekapcsolodik. Egy
értelmisegi leirast tud adni egy rendszerrdl, azt a nyelvet szolgaltatja,
amelyen a tudomanyos értekezes elvégezhetd és amely segitségével az adott
rendszerben €16k magukra és hétkdznapi szituacidikra ismerhetnek. A kotet
ebben az értelemben egy szerencsés talalkozas: az Gijfajta rendszerleird nyelv
¢s a hétkoznapi tapasztalat erdsen korreldl. Bar a konyv meglepden nagy
példanyszamban fogy, stilusa és megfogalmazasai nem szazezres
fogyasztasra szolgalnak. De ha a demokratikus értékek irant elkotelezett
politikai elit és a rendszerkritikus értelmiség ezen a nyelven kezd el beszélni,
az rendszerez0 elvet, keretet adhat sok szazezer ember szamara.

- A rendszervaltas kornyékén volt hasonldéan nagy keletje a kiilonb6zo
tanulmanyoknak, de akkor legalabb voltak programok...

- A leir6 elemzések akkor i1s megeldzték a programokat. Most az elemzo
piacon 1évo egyéb leirasok vagy egy idealis liberalis demokraciahoz mért
mennyiségi eltérések alapjan itélik meg a jelenlegi rendszert, amit igy pusztan
eseti, fokozati kiillonbségekkel jellemeznek, de valojadban még a demokraciak
kozé soroljak, vagy pedig multbeli mintadkat keresnek, mint az egykori
szocialista vagy a két vilaghaboru kozotti rendszerek. Szerintem egyik
megkdzelités sem all, mert ez egy Ujfajta rendszer, amely a szovjet birodalom
0sszeomlasa nyoman keletkezett. A volt szovjet tagkdztarsasagok
tobbségeében egyenes vonalu fejlodéssel jott 1étre a posztkommunista
maffiaallam, Magyarorszag keriiléuton kozelit ehhez az 0y keleties
modellhez. Az allami tulajdon monopoliumara épiild rendszer 6sszeomlasa
utdn szinte mindenki a startvonalrdl indult a magantulajdon felhalmozéasban,
masrészt a nyugati integracio azt a latszatot kelthette, hogy elkeriilhetetleniil
¢s visszafordithatatlanul a liberalis demokracia modellje felé haladunk. Pedig
a volt szovjet tagkoztarsasagok nem pusztan hatrébb tartanak ebben a
folyamatban, hanem berendezkedtek egy Ujfajta rendszerbe, amelynek a
nyelve €s leirdsa még nem sziiletett meg. Illiberalis vagy iranyitott
demokrécianak, vagy éppen haverok kapitalizmusanak is nevezik dket, de
ezek a leirdsok szocioldgiailag nem adjak vissza a 1ényeget. Az a sokkhatas,



hogy egy belorusz tipusu rendszer trojai faloként megjelenik az Unio falain
beliil, lehetdvé tette, hogy ezen az uj nyelven - amely posztkommunista
maffiadllamként irja le a rendszert - egy viszonylag széles liberalis értelmiség
szamara elfogadotta valva, létrehozzunk egy tanulmanykotetet.

- Es mi van a terapiéaval...

- E rendszer meghaladasanak, a vele szembeni fellépésnek sarkalatos pontja,
hogy egy olyan nyelvet adjon, amely a vég nélkiili lamentalast strukturalni
tudja €s hatékony cselekvéssé forditja. Mikézben hatarozott véleményem van
arrol, mit kellene a demokratikus ellenzéknek tenni ezen a terepen, ebben a
konyvben nem arra torekedtiink, hogy ezt megfogalmazzuk — nem a mi
feladatunk volt.

- Epp errél az oldalrol érik kritikék: az elmult nyolc vagy husz évben vallalt
politikusi szerepe miatt 6n is felel0s azért, hogy ez a rendszer 1étrejott, illetve,
hogy a balliberalis oldalto]l sem 4llt tavol a maffiaallam.

- A kotet bevezetd tanulmanyaban hosszan elemzem a korabbi kormanyok -
beleértve azokat is, amelyeknek részese voltam - feleldssegét abban, hogy ez
a rendszer létrejohetett. De ez a felelosség nem meérhetd azzal, amikor a
liberalis demokracia rendszerét felszamoljdk. Az elmult nyolc év
kormanyzasa sebezhetdvé €s kiszolgaltatotta tette a demokraciat, de a
demokraciat a Fidesz dofte le - tudatosan €s konyorteleniil. Vagyis a
felelosségi szinteket nem szabad Osszekeverni.

- Es a személyes felel3sség?

- Oktatasi miniszterként - ha most nem az oktatasi reformok oldalarol
kozelitem meg a kérdést, ahol az eurdpai szellemii gyermekkdzponta és
kompetenciaalapl, az oktatas szerepldinek az autondmidjat bovito, és az
eselyegyenldség kerdését kozéppontba helyezo oktataspolitikat folytattam -
minden esetben kerestem azokat a megoldasokat, amelyek csokkentik a
korrupcionak a rendszerbdl fakado lehetdségét. Hadd emlitsek két példat. Az
egyik a 2003-ban indult Sulinet Expressz program, amely adokedvezménnyel
tdmogatta a szamitogépek vasarlasat. Ha "fideszes" lettem volna,
stromanjaimmal alakittatok egy céget, amely monopoliumot kapott volna az
informatikai eszk6zok teljes forgalmanak lebonyolitdsara, mas vallalkozasok
pedig legfeljebb ezen keresztiil - mintegy jaradékoltatva - juthattak volna a
piac kozelébe. Ezzel szemben egy olyan semleges akkreditacids rendszert
hoztunk 1étre, amelyben, ha egy cég a technikai feltételeknek megfelelt, akkor
automatikusan részese lett a programnak. Igy az informatikai piac
szerepldinek kb. 90 szazaléka keriilt be a négy ¢v alatt 87 milliardos
forgalmat lebonyolité rendszerbe. Egy mésik példa, a felsGoktatasi PPP-



beruhazasok, amely tébb mint 100 milliardos értékben, tobb mint 50
projektet, s példa nélkiili infrastrukturdlis megujulast jelentett. Felmertilt,
hogy a kdzbeszerzéseket kozvetleniil a minisztérium bonyolitsa, de ezt
elharitottam, s igy a kdzbeszerzéseket maguk az egyetemek bonyolitottak, a
végsO dontéseket pedig maguk a rektorok és a szenatusok hoztadk meg. Egy
fideszes logika ilyet sohasem kovetne. Ma Iényegében a Simicska-birodalom
egyik stromanja intézi a gazdasagi minisztériumban, hogyan lehet — nemcsak
a felséoktatasi - vallalkozasokat a fogadott csalad halozataba bekotni, amihez
igazitjak a jogszabalyokat €s a kiilonb6zd projekteket.

- Mégis a ma dominans koznapi nyelvhasznalatban a szocialistak azok, akik
lenyultak és loptak, az SZDSZ meg "teli van korrupcidval".

- Ez utdbbi kijelentés Medgyessy Péter személyes ,,bosszja” az SZDSZ-nek
a levaltasaban jatszott szerepe miatt. De, hogy ez az ,,egyik kutya, masik eb”
nyelv rogziilt, annak részben az ellenzék tehetetlenkedése az oka. A kotetben
1s sz6 esik arrdl, hogy az egykori szocialista rendszerben a hianygazdasag
koriilményei kozott a korrupcidnak kiilonbozo tipusai 1éteztek; ahol
valamibdl hiany volt, ott a sajat posztjukon sok szdzezren egyfajta korrupcids
jaradékot szedtek. A rendszervaltassal ez a lehetdség megsziint, ahogy
koncentralodtak a vagyonok és a korrupcids lehetdségek kore is. Ebben az
1dészakban a maganvagyonok felhalmozasa altal 1étrejott oligarchak
befolyasoltdk ugyan a politikat, de ez keretek kozott maradt. Egyfajta
,,szabadversenyes” rendszer volt ez. Am a Fidesz min8ségi ujdonsagot hozott.
Ha a korrupcio mégoly elterjedt is volt a korabbi rendszerekben, maganak a
politikanak kozvetlen tartalmat és céljat nem hatarozta meg. A rendszer
fogyatékossaga, ¢s nem meghatarozoja volt. A maffiaallam Iényege azonban,
hogy a hatalmi és a csaladi-vagyoni koncentracié egybeesik, egymast erdsiti,
igy alakitja ki azokat a fiiggelmi viszonyokat, amelyek szisztematikusan
maguk al4 hajtjak a tarsadalom egyre sz€lesebb rétegeit. A maffiadllam az
allami erdszak vértelen, de egzisztencialisan husba vago eszkozeivel
keényszeriti ki a vagyonok ujraosztasat, a maffiacsalad javara torténd
atrendezését. A Fidesz a korrupcid altala nem kontrollalt formai ellen kiizd, s
azt - még a sajat berkein beliil is - megtorolja. Mint egy rendes maffiacsalad,
amely ellendrzi egy teriilet mulatoit, boltjait stb. és nem engedheti meg, hogy
barki mas védelmi pénzt szedjen, kiilonben azzal leszamol. A Fidesz egyfeldl
felszamolja, és egy fliggelmi rendbe szervezi a "csakmatés" korrupcid vilagat,
masfeldl az dllamhatalmi eszk6zok révén torvényesiti azt. A parlament gy
dolgozik, mint egy hatalmas pénzmosoda. A kordbban a ,,hagyoményos”
korrupcio utjan megszerzett jovedelmeket most a torvények erejével irdnyitja
at a fideszes maffiacsalad csatornaiba. Ahhoz azonban, hogy meghaladjuk ezt
a rendszert, nemcsak egy Uj nyelvre van sziikség, hanem ezt a nyelvet



hasznalni is kell. Eddig az ellenz€ki politikai elit nem nevezte nevén politikai
ellenfelét, és eufemizalta cselekedeteit. Mikdzben a kdnyviinkben nincsenek
indulatos érzelmi kifejezések, minden szintisztan leird, nem keni el, hogy mi
is az a rendszer, amelyben éliink. A posztkommunista maffiaallam
kifejezésnek természetesen van negativ értéktartalma, de csak annyi, amennyi
a leir¢ tartalma. Tehat ezen a nyelven beszélni kell, mert amig nem beszélik,
sem az intellektudlis belatas, sem a rendszer levaltasdhoz sziikséges érzelmi
diszpozicio kritikus tomege sem teremthetd meg - pedig ez az, amely
egyesiteni tud egy kozosséget.

- A kotetbol kidertil, hogy a Fidesz altal hasznalt nemzetfogalom is a
maffiaallamhoz kotddik: aki nem tartozik a fogadott politikai csaladhoz, azt
kirekesztik a nemzetbdl.

- Sandor Klara egy irasat idéztem hosszabban, aki ,,nemzetezés”-nek nevezi
ezt a jelenséget. Eszerint egy szinttel lejjebb szallitva a nemzet fogalmat, nem
a magyar allampolgar honfitarsainkat kiilonboztetik meg mas nemzetek
allampolgaraitol, hanem a nemzeten beliilre helyezik a hatarvonalat. Eszerint
a nemzethez az tartozik, aki részét képezi ennek a fliggelmi - akar
privilegizalt, akar alarendelt, vagy egészen alavetett statuszban.

- Tehat a kozmunkdasok is a rendszer részei lehetnek?

- Ahogy a patriarchalis csalddhoz a csaladfon keresztiil a szolganép is
odatartozik, ugyanigy a kozmunkésok serege is be van tagozva a rendszerbe.
Am aki ezzel szembeszegiil, az ki van taszitva a nemzetbdl.

- Amikor a tanulmanyt olvastam, felvet6dott az analdgia a feudalis, hiibéri
viszonyokkal. Nem konnyli az ezeréves magyar feudalis 6rokségtol
szabadulni...

- Hasznaljak a feudalis analdgidkat a rendszer leirdsara, sot, korabbi
cikkeimben is megjelenik a szolgaldo nemesseg, vagy az udvari beszallitok
rendje. Azt, hogy ez miért nem ilyen rendszer, azzal érzékeltetném, hogy a
feudalis vilagban az tir-szolga viszonyban a szociologiai €s jogi statusz
egybeesik. A klasszikus maffia a patriarchalis csaladfo jogositvanyait kivanja
érvényesiteni a patriarchalis csalad keretein kiviil, de szembetaldlkozik a
polgari jogegyenldségre €épiild allam kézhatalmi szerveivel és megkiizdenek
egymassal. A maffiadllam pedig - mar egy ujabb fokozatként — bar a vazallusi
figgelmi rendszer szocioldgiai statuszat igyekszik 1étrehozni a tarsadalom
egészében, jogi legitimacidval erre nem rendelkezik. A feudalis rendszerek
nem ismerik a stroman fogalmat, a maffiadllam azonban a tényleges hatalmi
¢s jogi helyzetet athidalo politikai és gazdasagi stromanok vilaga. Ezt a
legitimitasi hiatust kell 4thidalni az 4llami - a parlament, az ligyészség, az



adohivatal, és egyéb allami szervek altal gyakorolt - vértelen 6nkény és
erészak eszkozeivel. Még kell valasztasokat tartaniuk, mert a rendszer
legitimacidja nem feudalis tipust, de torzitani kell a valasztasi torvényt,
valamint manipuldlni a feltételeit és eljarasait, hogy a gydzelmiiket minden
korilmények kozott biztositsak. Az ellenzéknek - 1élekben is - el kell donteni,
hogy egy rendszerrel szall-e szembe, vagy ugy véli, hogy egy liberalis
demokrécia keretein beliil pusztan a kormédnyzati hatalomért rivalizdlnak a
kiilonbozo6 politikai erdk. 2010 elétt ellene voltam a Fidesszel szembeni
"antifasiszta" egységfront eszméjének, mert ugy véltem, hogy - minden
hibajaval egyiitt - még egy demokracia keretei kozott €liink. De 2010 utan a
Fidesz felszamolta ezt a rendszert. igy az ellenzéki eréknek eldszor abban
kell egyetérteniiik, hogy ami 2010 utan tortént, azt egy alkotmanyos
puccsnak, a demokratikus intézményrendszer felszdmolasanak tekintik-e,
amely altal 1étrej6tt egy Uj rendszer, a maffiadllam. Mert ha e kérdésre
kiilonb6z6 valaszokat adnak, abbol kiillonb6zo stratégiak és taktikak
kovetkeznek.

- Ma, tgy tiinik, a két legnagyobb ellenzéki szervezet - az MSZP és az
Egyiitt-PM - egyike sem rendszerkritikus ebben az értelemben...

- Még mind a kettd hezital. Még leginkabb a DK az, amelyik hatdrozottan
rendszerkritikus. Ha ez a harom part nem tud a kormanykritikus alaprol
egyiittesen a rendszerkritikus alapra helyezkedni, akkor képtelenség egy
olyan 0sszefogast 1étrehozni, amely eséllyel 1ép fel a rendszer ellen. Ha a
liberalis demokracia nincs megkérddjelezve, akkor a kormadnyzati hatalomért
folytatott kiizdelemben a programokat kell allandéan 6sszemérni. Ezzel
szemben a rendszerkritikus alaprdl ezt mar nem lehet megtenni, hisz azt kell
eldonteni, hogy szabadulni akarunk-e a maffiadllam fiiggelmi rendszerétdl, €s
ehhez képest masodlagos a hagyomanyos szakpolitikak kiilonbsége. Ami
persze fontos, ha kormanyzati hatalomra keriilnek, de el6bb a liberalis
demokraciat kell helyreallitani. Ez azt is jelenti, hogy az ellenzéki
egylittmiikodés jelenlegi forméja - az MSZP-Egyiitt-PM megallapodas -
koztes allapotban marad. Tudja, hogy valami nem stimmel ezzel a
rendszerrel, de még mindig ugy viselkedik, mintha a {6 ellentét az MSZP ¢és
az Egyiitt-PM k6z6tt huizodna és nem a demokratikus ellenz€k, illetve a
Fidesz rezsim kozo6tt. Ha ez igy marad, ennek technikai okok miatt is ujabb
kétharmados vereség lesz a vége. Ha eldontik, hogy rendszerkritikus alapra
helyezkednek, akkor 0j tipusu egyiittmiitkodésnek kell életbe 1épni. Az egyéni
korzetekben a demokratikus ellenzéki jeloltek neve mogott ott kell lenni
mindharom komolyan mérhetd part megnevezésének. Ha ez nem torténik
meg, az Egylitt-PM jeldltjei egyetlen egyéni korzetben sem nyernek és az
MSZP jeloltjei is csak elenyészdben. A valaszté ugyanis nem tud tajékozodni,



a baloldali média ma nem ¢ér el senkit a mar megtérteken kiviil, a helyi hivek
nem mobilizalhatoak a tobbi szovetséges, de azért egymassal is rivalizalo part
érdekében, raadasul alig hiszi el barki, hogy a mar megkotott megallapodassal
nyerni lehet. A Medidn decemberi kutatdsa szerint még a valaszadok 69
szazaléka a Fidesz gy0zelmére szamit, s csak 10 szdzalék gondolja, hogy az
MSP vagy az egyiitt nyer. Vagyis a ma felkinalt stratégidban még az ellenzéki
partok hivei sem biznak. Ha ezt az iizenetet képtelen megérteni a
demokratikus ellenzék elitje, akkor a vereség katasztrofalis lesz.

- Es akkor kozos lista is kell?

- Mindebbdl kovetkezik, hogy k6zos listara van sziikség. Mert a kozos lista
strukturalisan kizarja, hogy demokratikus ellenz€ki partok egymassal
rivalizaljanak. Ha ko6zos lista van, még az esetleg kiilonb6zd nyelven valo
megszolalas i1s inkdbb a sokszinliség jele. Ennek hianyaban csak a rivalizalast
jelenti. Aminek egyetlen lizenete van: ezek a partok valojaban a parlamenti
helyekért marakodnak egymassal, ¢s még azt sem tudjak, hogy mit tennének,
ha esetleg megnyernék a valasztast. Es ez nem is lesz tavol a valdsagtol, mert
ha marad a mai megallapodas €s kevés egyéni helyet tudnak megnyerni,
akkor nem marad mas, mint listas helyekért versenyezni. Ez viszont
Ohatatlanul is egymassal forditja szembe a partokat, ami val6jdban mar ma is
zajlik. Vagyis a kampany egyre inkabb a kevés helyért valo egyre hangosabb
marakodassa valik. Rdadasul, ha az MSZP ¢és az Egyiitt-PM gy viselkedik,
mintha csak 0k lennének a szinen, nem varhat6 el a DK-tol, hogy ne
induljanak el - ami mar harom kiilon listat jelent. Es biztosak lehetiink abban,
hogy a Fidesz el fog inditani még ,,alternativ” listakat is. Vagyis az egyik
oldalon ott szerepel majd a Fidesz-KDNP a maga anyagi erejével,
médiahatterével, Kubatov-listajaval, a masik oldalon pedig lesz hat-nyolc part
listaja. Igy azt a lehetetlen helyzetet kell majd megmagyarazni a
demokratikus ellenzéknek a potencialis valasztoiknak, hogy az 6 listaik jo
listak, a tobbiek pedig a Fidesz ligynokei. Ez egy lehetetlen feladat, €s ha nem
tudnak valtoztatni, az katasztrofélis vereséghez vezet. A felmérésekbdl az is
latszik, hogy az utobbi felévben csokkent a kormanyvaltast akardk aranya; az
emberek elkezdtek igazodni. Mint minden autokratikus rendszerben, az
emberek egyfeldl €lni akarnak, masfeldl er6szaknak vannak kitéve, ezt
feloldand6 pedig lelkileg is elkezdenek igazodni. Amennyiben fennmarad a
jelenlegi alibi egylittmiikodés demokratikus ellenzék politikai elitje nem
keriilheti el, hogy a vereség esetén teljes joggal dket tekintésék a 6
felelosnek azért, ha a maffiadllam a nyakunkon marad. Hiveik indulata
indokoltan fog elleniik fordulni, s fogja elsopdrni ket a stilyos vereség
nyomdan. Mert vereséget szenvedni nem szégyen. De ha ez kicsinyes 6nzés €s
intellektualis deficit kovetkezménye, az megbocséjthatatlan. S nem is fogjak



nekik megbocsdjtani, mert nem a Fidesz lesz az, aki becsapja a sajat
valasztoit, hanem Ok.



