Magyar Balint:

KAMPANYOK
A FALUSI TERBEN AZ OTVENES EVEK ELEJEN

Budapest, 1986



TARTALOMJEGYZEK

Lo BEVEZELES ...t 3
2. Egy begytijtési KAMPANY ...........coooiiiiiiiiiiiiiii 7
2. 1. A kampany elOKESZITESE .......cocuvviiiiiieiiiiieiiee e 7
2. 2. A kampany elSO SZaKasza ..........ccccceviiiiiiiiiiiiii 9
2. 3. A kampany masodik szakasza ...........cccccconiiiiiiiiiiii 13
2. 4. A kampany harmadik szakasza..............cccoooviiiiiiii 16
2. 4. 1. A begyljteési QPPAIGLUS .......ceeeeeeeeeeeeiiiiiieeee e e eeeeevar s 16

2. 4. 2. A szankcidk kére és a kivdlasztds szempontjai .........c..ccevevvvvvnnnnn.. 18

2. 4. 3. Kampdny @ KAMPANYDAN .............coevvuvuieieeeeeeeeeeiiiiiieeee e e eeevvernns 21

2. 5. Akampany WOCIELe .........vvvviiiiiiiiii i 22
2. 6. A kampany Ki€rteKel€Se..........ocvriiiiiiiiiiiiiiii e 23
3. A békekolcson-jegyzési Kampanyok.............cccccooviiiiiiiin 26
30 L BEVEZELES ... 26
3. 2. AZ 01SZAZ0S AdAOK....cceiiiiiiiiiiiiiiice e 27
4, KamPANYOK SOTQ........ccoooiiiiiiiiiiiiiiiiiii et 31
ST O Ty (174 ) F R 41

Forras és irodalomjegyzék ............ccccccovviiiiiiiiiiiiiii 46



1. Bevezetés

Ha e fogalom meghatarozasat keressiik, nem véletleniil nyulunk a szovjet
enciklopédia megfeleld kotete utdn, hiszen az Encyclopedia Britannica még csak
nem is tartalmazza e cimszot, a nagy Larousse pedig olyan semleges értelemben
targyalja kiilonbozo jelentéseit, melyek — itt Kelet-Eurépaban — nemigen
segitenek az eligazodasban. Tehat miként sz6l a szovjet enciklopédiaban
olvashatd definici6? A kampdny , meghatdrozott idore torténo, specidlisan
szervezett munka, tevékenysége fontos soron lévé tarsadalom-politikai, gazdasdgi
vagy kulturdlis rendszabadlyok életbe Iéptetésére”. (Bolsaja Szovjetszkaja
Enciklopedija; 11. kotet 283-84. old.)

Alapos olvasas utan ugy tlinik, hogy e meghatarozéssal egyet is érthetiink,
legfeljebb masként kellene megfogalmaznunk a benne rejlé mondandot.

Kezdjiik a végérdl: a kampany célja ,, fontos soron lévé tarsadalompolitikai,
gazdasagi vagy kulturalis rendszabdlyok életbe léptetése”. Ezt Ggy kell érteniink,
hogy az adott kormadnyzatnak — a kampanyok legfelsd szintli szervezdinek —
olyan ,tarsadalompolitikai, gazdasagi vagy kulturdlis” céljai vannak, melyek a
rendelkezésiikre alloan adott intézményrendszer hétkoznapi, civil, jogszerl
miikodtetésével nem keresztiilvihetok, nem megvaldsithatok. Ugyanakkor e
célok ,, fontossdganak” hangsulyozdsa azt az elégedetlenséget sejteti, melyet a
kormanyzat érez — az ugy latszik e célokat nem elég ,fontosnak™ tartd6 —
polgéraival szemben. pedig a szoban forgd célok allando ,,soron 1évOsége”, jelzi,
hogy nemigen van végiik, hogy az egyik ilyen fontos, de a polgarok altal nem
kell6 empatiaval atélt cél megvaldsitasa utan jon a masik, és igy tovabb. Vagyis,
hogy a kampanyok részben kovetik, részben sziilik egymast.

E célok azon tulajdonsdga, hogy az adott intézményrendszerben jogszerii
miikodtetésével nem keresztiilvihetdek, szinte magatol értetddové teszi, hogy
megvalositdsukhoz ,,specidlisan szervezett munkdra, tevékenységre” van
sziikség. Vagyis olyanra, amely a szilikséges mértékben tullép mind az
intézményrendszer rutinszerti miikodésén, mind a jogszerl kereteken.

Az egy-egy kampany jelentette sziikségallapot azonban csak
,,meghatarozott idore” szdlhat. Hiszen ha olyan szervezeteket, intézményeket
lenne képes létrehozni, melyek a vagyott célok megvalositdsanak permanens
keretéiil, eszkozélil szolgdlhatndnak, akkor méar nem beszélhetnénk
kampanyokrol. (Mint ahogy az 1959—62. kozti masodik téeszesitési kampany
végiil is olyan intézményi keretek kozé szoritotta a parasztsagot, mely a
tovabbiakban feleslegessé tette az Gtvenes évtized kampanytipusainak tilnyomo
részet.)

Masrészt a kampanyok a mindennapoknak mindig csak egy-egy szeletét
veszik célba, mikozben az egységszférak viszonylagos nyugalomban maradnak.
Egy-egy kampany ugyanis az azt végrehajto apparatust olyan ,,lazas”, a célba vett
tarsadalmi csoportot pedig olyan ,.elgy6tort” allapotba hozza, hogy egy id6 utan



elkeriilhetetleniil sziikséges visszatérni a kiindul6 ,,nyugalmi helyzetbe”. Ez a
,,meghatarozott idore” sz0l0 jelleg adja meg egy-egy kampanytipus ciklikus €s
periodikus jellegét, illetve teremt sajatos idObeni megoszlast, mondhatnank,
koreografiat a kiilonb6z6 célokra iranyulé kampanyok kozott.

* k *

Az elkovetkezd oldalakon két kampany lefolyasaval ismerkediink meg.
1951-ben vagyunk Dunapatajon. A hatalmi intézményrendszer atalakitasanak
utols6 aktusa is megtortént mar 1950 oktéberében a tandcsrendszer
létrehozasdval. Ugyanakkor a falusi tdrsadalom donté tobbsége még 0Onalld
gazdalkodd. A tervgazdalkodasba jorészt a tandcsi apparatus altal kozvetitett
vetésszerkezeti eldirasokon, illetve beszolgaltatasi és nyilt vagy rejtett addzasi
kotelezettségeken keresztiil kapcsolt. 1951 talan az els6 olyan év, mikor a
kampanyok mar keményen tervszerii jelleggel épiilnek be a falusi tarsadalmi tér
hétkéznapjaiba, mikor mar levetkdzik kezdeti egyszeri, spontan vondsaikat,
ugyanakkor azonban menet kozben még mindig 01j elemekkel bdviilnek.

Az attekintendd két kampany az 1951. évi tavaszi begyljtési és az Oszi
békekolcson-jegyzési kampany.

Az elsé oOtéves terv beruhdzasi tervének emelése az 1949. aprilisi 35
milliard forintos elsd valtozatrél még ugyanezen év decemberében 51 milliardra,
majd 1951-ben 85 milliardra (Pet6—Szakacs, 156. 0.) nyilvanvalova tette, hogy az
agrarszektornak nem  lebecsililhetdé érdemeket szannak ezen alapok
eléteremtésében, mikdzben a népgazdasagi beruhdzasokbol vald részesedése az
1949-es 17,5%-r61 1950-re 9,3, 1951-re pedig 10,8%-ra csokkent. (Pet6—
Szakacs, 160. o0.). Az egyéni gazdalkoddk beszolgaltatasi €s addterhei egyarant
jelentds mértékben néttek 1948-at kovetden.

1. tablazat
A parasztsag pénz- és természetbeni adéjanak alakulasa (1949 = 100)
100 125 266 326 240 280 326
(Zavada, 147. 0.)

A beszolgaltatasi kotelezettségek alakuldsa pedig az . abrdn kovethetd
nyomon, mely a holdanként beszolgaltatandé termény és allatmennyiségnek az 1
holdra es6 foldadohoz (= 60 buzakilogramm) val6 aranyat abrazolja.



1. abra: A holdanként beszolgaltatand6 termény- és allatmennyiség aranya
az 1 holdra esé6 foldadohoz (foldadé = 1) [1948-1956]
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(Forras: Zavada Pal (144. old.) tablazata alapjan késziilt abra

A parasztsdg beszolgaltatasi kotelezettségekkel torténd leterhelése ugyan
mar 1948-ban is — a birtoknagysagtol fiiggéen — progresszivan emelkedd volt,
mégis a progresszivitasi gorbe ekkor még sehol sem mutat éles, torésszerli
emelkedést. Ezzel szemben az 1949-es beszolgaltatasi terhek mar élesen bontjak
a parasztsdgot ,,dolgozd parasztokra” ¢és ,kuldkokra”, latvdnyosan nagyobb
mértékben sujtva az utobbiakat. 1951-ben pedig mar olyan kotelezettségeket rova
a kuldkokra, melyet teljes termelésiik leaddsa esetén sem igen lehetett volna
teljesiteni. (A kiilonb6zd birtoknagysaggal és mindségli folddel rendelkezd
,kuldkoknak™ példaul kb. 700-1100 buzakilogramm egyenértékii arut kellett
volna 1951-ben beszolgaltatni holdanként, mikdzben ugyanebben az évben — az
egész korszak legjobb hozamu esztendejében is — az egy holdra juté blizatermés
atlagosan minddssze 9,7 q volt.) Ebben az Osszefiiggésben egyértelmii, hogy mit
jelent a ,.kulaksag mint osztaly likvidalasa”.

Ugyanakkor 1951-ben a 10 holdnal nagyobb birtokkal rendelkezé dolgozd
parasztokat is, ha jogilag nem is, de az 1949-es, 1950-es beszolgaltatasi mérce



szerint kuldkként kezelték. 1948-t61 kezdve egy olyan folyamatnak lehetiink
tanui, melyben az adott év kulakterhei tobbé-kevésbé a kovetkezd év dolgozd
paraszti terheinek felelnek meg, mig a kuldkterhek tovabb nének. Igy megy ez
1951-ig, mikor is a kuldkgazdasagok Osszeomldsa utdn némileg csdkkentik azok
beszolgaltatasi kotelezettségeit, mikozben 1953-ra a dolgoz6d parasztokét
csaknem veliik egy szintre emelik. A kuldkok beaddsi kotelezettségeiknek
azonban a mérséklés utan sem felelhettek meg, hiszen gazdasaguk ekkorra mar
tobbségiikben romokban hevert: Dunapatajon példaul 1951 tavaszan az 57
terménybeadasra kotelezett kulakgazdasag mindossze 35 loval, 15 tehénnel, 36
kocéaval, 187 malaccal és 218 tytkkal rendelkezett. (A kozs. tan. vb. eln.
jelentése a jar. tan. vb. begytijtési csoportjanak, 1951. m4;. 25.)

Az egyéni gazdasdgok egy holdjara esd ténylegesen begyljtott
termékmennyiség el6szor 1952-ben, majd 1955-ben tetdzik:

Egyéni gazdasagok 1 kh szanto- és rétteriiletére juto terménybegyiijtés
buzakilogrammban (1950-1955)

2. tablazat
‘ 1950 1951 1952 1953 1954 1955
novényi 172 249 212 226 181 238
allati 274 216 308 231 261 348
Osszesen 446 465 520 457 442 586

(Statisztikai évkonyv 1949-1955, 243-244. 0.)

A fenti mennyiségeket — a korszak terméshozamait figyelembe véve — csak
a termelés egyre nagyobb hanyadanak a kotelezd beszolgaltatds csatornaiba valo
kényszeritéssel tudtak biztositani. Mar 1950-51-ben a kenyérgabona-termésnek
orszagosan 44,4%-a, a takarmanygabona-termésnek pedig 21,2%-a keriilt
begylijtésre, de az 1952-53-as év megfeleld adatai a kdzponti redisztribucio
tovabbi boviilésérdl tanuskodnak: 55,7, illetve 40,6/. (Statisztikai évkonyv 1949—
1955; 234. o.) ,,...a kotelezd beszolgaltatas az allami készletgytijtés legfobb
eszkozévé valt: az 1950. évi 22 szdzalékos részesedésbdl 1951-re 46,8, 1952-re
pedig 73,3 szdzalékra emelkedett a begytijtésbdl szarmazé allami készlet ardnya”
(Pet6-Szakacs, 184. o.).

Ilyen feladatok teljesitéséhez valoban sziikség volt ,,meghatirozott iddre
torténd, specialisan szervezett munkara”. Ugyanis az eredeti begylijtési tervek
teljesitésétdl targyéviinkben is, az 1950-51-es gazdasagi év masodik felében mar
orszagszerte lathatéan elmaradtak.



2. Egy begyltijtési kampany
2. 1. A kampany el6készitése

A dunavecsei jarasi tanacs vb. 1951. januar 19-én utasitja a kozségi tanacsokat,
hogy a ,,jarési tanacsi kereskedelmi osztalya altal lekiildott begytijtési litemtervet
azonnal bontsa fel”. Az ,,ijj terménybeadasi litemterv” a januar 21. és marcius 18.
kozti idészakra vonatkozik.

Az jitemterv” elnevezés jelzi, hogy nem a begyiijtési munkak szokésos
menetérdl van szo, hanem kampanyroél. A kampany terminus hasznélatat ugyanis
altalaban keriilik, s az 1951-es ¢év dokumentumai kozott minddssze egy
alkalommal fordul el ez az elnevezés. A kozségi tanacs vb. elndke szamol be
arpilis 10-én a jarasi tanacsnak arrol, hogy ,,a begytlijtési kampanyban voltak
egyes kiemelkedd begylijtok”. E kifejezést keriilve inkabb beszélnek ,,verseny”-
r6l, ,versenymozgalom”-rol, ,harci feladat”-rol, ,sulyponti feladat”-rdl,
,fokozott adoébehajtas”-rol stb. Mar a kiilonféle elnevezések is utalnak arra, hogy
kikre vonatkozik, kiket probal mozgositani, vagy éppenséggel milyen a
nyilvanossaga a szoban forgd kampanynak. (De err6l majd késdbb beszéliink.)

Egy kampdny meghirdetésének, a kezdd idOpont deklardlasdnak tobb
funkcidja is van. ElOszOr is tisztdzza az érdekeltek szamara (legyenek
apparatuson beliiliek vagy kiviiliek), hogy valami 0j, a megszokottnal feszitettebb
tevékenység kezdodik. Ez a funkcioja analdg a katonai alakulatoknal a ,,Vigyazz”
vezényszoval, mig a kampany vége (akdr nyilt, akar hallgatdlagos lefujasa) a
,,Pihenj!”-nek felel meg.

A kampany hivatalos kezdetének — til azon, hogy elkiiloniti az elokészito
szakasztol a tényleges lefolyds idoszakat — egyéb, erdsen ritualizalt aktusokban
megjelend funkcidi is vannak:

A kozségek ,tegyék kongresszusi felajanlasképpen kotelességiiknek, hogy
a leadott litemterv szerint teljesiteni fogjak (...) a terménybegylijtési tervet, a
megadott id6 elétt” — utasitja a jarasi tandcs januar 19-én a kozségi tandcsokat,
melyre Dunapataj tanacsa a nyolc nappal késébbi tanacsiilésen még ra is tesz egy
lapattal: ,Eljott az id6, hogy mi is megmutathassuk Partunknak, hogy mi is
szeretjiik a Partot, és igérjiik, hogy a Partkongresszusra felajanlasunk 120%-ara
teljesitjiik kenyérgabona-eldiranyzatunkat.” A felajanlas az apparatus részérdl
rendszerint mar egyszerre tartalmazza az allampolgaroknak a torvényekben
rogzitett kotelezettségeik teljesitésére torténd raszoritasat, s azt, hogy az
apparatus ratermettségétdl fliggen tulteljesitteti e kotelezettségeket. (Pedig az
évrdl évre novekvd allampolgari kotelezettségek méar magukban sem masok,
mint a megelézd ¢év illegitim igényeinek ¢és probalkozasainak legitimmé
nemesitett, tervesitett valtozatai.)

A felajanlasokat pedig versenyre torténd kihivasok kisérik. persze ez is

utasitasra torténik: ,,a kozségi tandcsok hivjak ki egymadst versenyre” — szdl a
jarasi tanacs leirata (1951. jan. 19.). A legkiilonfélébb kampanyokban kertil sor



ez aktusra megyéek, jarasok, kozseégek, illetve kozségi tandcsi vezetok,
tanacstagok €s dolgoz6 parasztok kozott.

A felajanlas nem mas, mint felajanlkozas: az apparatus alsobb szintjeinek
felajanlkozéasa a mindenkori felsébb szamara ritudlis azonosulas a fels6bb szint
célkitlizéseivel, vagy az apparatuson kiviili felajanlkozasa az apparatus alsobb
szintjeinek. A verseny pedig kisérlet a hasonszOrliek ,nemes ellenfelekké”
valtoztatasara (legyen sz6 az apparatus azonos szintii €s funkcioji szegmenseirol,
vagy akar ,,dolgozd parasztokrdl”). Kisérlet egy olyan helyzet létrehozasara,
melyben a tallicitilas talélési kényszer, és melybdl az aktudlis felettesen kiviili
vonatkozasi keretek, azonosulasi értékek kiiktatodnak.

Egy fél évvel késébbi kampany meginditasakor a kdvetkezOképpen szamol
be errdl egy dokumentum: ,,A begyiijtésnél (...) versenymozgalmat épitettiink ki,
ahol paros versenyre hivjdk ki a tanacstagok és a kozség oOntudatos dolgozo
parasztjai egymast, valamint egyik utca a masikat, vagy egyik dilé a masikat.
Erre nézve a szervezést meginditjuk™ (kozs. tan. iilés jk.; 1951. jul. 8.). S6t, mi
tobb, egypar nappal késébb a jarasi tanacs vb. arra is utasitja a kdzségi tandcs
vb.-t, hogy még a begyiijtési allandd és albizottsagok tagjaibdl a cséplégépekhez
kinevezett tarsadalmi ellenérok is ,,az ellendrzés fokozottabb vitele érdekében
hivjak ki egymast versenyre” (jar. tan. vb. jk.; 1951. jul. 12.). Az ellendérok
versenyeztetése tipikusan egy olyan eszkdz, mely a jogszerli normak feloldasat
szolgalja, s nyiltan el6késziti a terepet a rendszer ,,tulkapasai” szamara.

De nem mindenki lehet felajanld és versenyre hivd. Az apparatus egyes
szintjei egyszerre engedelmeskednek a felajanldsokra és versenykihivasokra
felszolito utasitasoknak s adnak hasonld utasitist az alattuk 1évé szintnek. E
kettdsség egészen addig tart, mig ki nem Iépiink az apparatusbdl. Az apparatuson
kiviili vilag durvan két részre oszlik: ,,dolgoz6 tarsakra” (vagyis kozkatonakra) €s
,osztalyidegenekre” (vagyis ellenségre). Az eldbbiek ,,0nkéntesen” felajanlanak,
versenyeznek; s ha nem elég érettek, akkor ,,a hangulatot (feléjiik) felvilagosito
munkaval viszik eredményre” (jar. tan. vb. jk.; 1951. marc. 8.). Ellenben az
utobbiakkal szemben ,az osztdlyharcot viszik” (jar. tan. vb. begy. csop,.
bizalmas tajékoztatoja; 1951. marc. 14.). Mig az eldbbiek dnként igazodhatnak a
kovetelményekhez — nevelve 6nmagukat, felvildgositva tarsaikat és harcolva az
osztalyellenség ellen —, addig az utobbiak meg vannak fosztva ennek a —
propaganda sugallta — derlis johiszemiiségnek még az esélyétol is: Oket
kényszeriteni kell. A felajanlds és versenykihivas lehetdségébdl valo kizaras
tehat egyben az ellenségkép kialakitisanak, tudatositasinak és rogzitéesének
egyik eszkoze is. S egyben fenyegetés: mindenki potencidlis ellenség, barki is
ténylegesen kozejlik keriilhet. Mert végiil is naponta bizonyitasra szorul, hogy Ki
hova tartozik. A bizonyitds legkézenfekvobb modja pedig a felajanlas, a
versenykihivasok tétele vagy éppen elfogaddsa. Vagyis ,,hazafias kotelességként”
nagyobb teljesités felvallaldsa, mint amennyi pusztdin a jogszabalyokkal,
rendeletekkel eléirt ,,allampolgari kotelességekbol” fakadna. Ez mar magaban
hordja a jogszerii viszonyok felolddsanak kdzponti igényét, s ennek az érintettek



részerdl ,,0nkéntes” legitimalasat. Az allampolgarok egy részének megadatott,
hogy Onkéntesen, iinnepélyes formaban lemondhassanak jogaik egy részérdl, s
ezért a jogszerll viszonyok mar nem is olyan fontosak, nyiltan aldrendelédhetnek
a kozponti céloknak. Az allampolgirok masik, az ellenségképpen definialt
csoportja pedig még csak nem is érdemes arra, hogy 6nként lemondhasson errdl:
Oket nyiltan felvallalva fosztjadk meg jogaiktol.

Végiil is Osszegezve: egy kampany meghirdetése €s az ekoriili ritualizalt
tevékenységek a kampanyban elérendd célok megvaldsitasanak idealisztikus
jatekterét teremtik meg és szabalyait jelolik ki. Egy eldzetes legitimalas kisérletet
jelentenek a kampanyfeladatok realizaldsa sordn felmeriild torvénytelenségekre.
Ezért is olyan fontos a felajanlasok €s versenykihivdsok kierdszakolasa, hogy
mar ezek megszervezése is sokszor egy 6nallo kampany formajat 6lti az eredeti
kampanyon beliil.

2. 2. A kampany els6 szakasza

A kampany meghirdetésével egyben deklaraljak annak céljait is, s ezeket
fogadtatjak el (mint mar lattuk) felajanlasok €s versenykihivdsok formajaban. A
céloknak azonban csak egy résziikk deklaralt s nyer kifejezést a kiilonb6zo
kampanyok elnevezésében (téeszesitési vetési, begyljtési, békekodlcson-jegyzési
stb.). Mas résziik nyiltan fel nem vallalt. Ezek rendszerint csak utalasszeriien €s
ugy is csak az apparatus bels6 dokumentumaiban fellelhetdk. Egy adobehajtasi
kampany értékelésekor példaul a jarasi tanacs pénziigyi osztalyanak vezetdje igy
fogalmaz: ,,A munkdk elvégzésénél Partunk pénziigyi vonalon elérendd célja volt
az iranyado. Ez pedig a mezdgazdasagi lakossagnak a szocialista szektor felé
val6 terelése. (...) az adokivetést mar becslés alapjan végezziik. Ennek alapjan az
1951. évi (altalanos jovedelem — a szerzd) ado jarasi viszonylatban 135%-kal
emelkedett a mult évihez viszonyitva. Az ad6zas vonalan a dolgoz6 parasztsag €s
a kuldksag kozott a hatart elvalasztottuk, ugyanis a kuldkok holdankénti
megterhelése 390-t61 410 Ft-ig, mig a dolgozo6 parasztsag megterhelése atlagosan
150 és 200 Ft-ig terjed. (...) kivetettiik tovabba a hazadoét, f6ldadot, vagyonadot,
kertadot és jarulékot, valamint az artéri jarulékot. A (...) jarasi tanacs 1951. évi
addja 11.154.966 Ft, szemben a mult évi 6.500.000 Ft-al” (jar. tan. vb. jk.; 1951.
jul. 5.).

De térjiink vissza a bemutatandd tavaszi begylijtési kampanyhoz! A
terménybegylijtési litemterv kozségi tervszamai és a teljesitésre vonatkozo
adatok csak a masodik hétrdl allnak rendelkezésiinkre. A 2. és 3. 4bran nyomon
kovethetd, hogy a kampany tervezéi miként terveztek, az els6 honapra egy
,2foham”-szerli felfutdst, ami a kampany masodik hénapjdban csengett volna le.
Ezzel szemben mra az elsé id6szak eredményei is messze a tervezett alatt
maradtak: a kampany meghirdetésének ritudléival mesterségesen felépitett és
kierdszakolt lojalitas miikddésképtelennek bizonyult. Ennek a kampanynak —



10

csakigy, mint masoknak — a menete fokozatosan tolodik az dnkéntes teljesitéstol
az erkolcsi meggy0zésen, rahatason at a kényszer és erdszak kiilonbozo
formainak alkalmazasa felé. Az erdszak bizonyos rétegekkel szemben ugyan mar
kezdettdl fogva jelen van, de intenzitdsa egyre fokozddik, az érintettek kore
pedig folyamatosan bdviil. Lassuk tehat, hogy milyen eszkozokkel is operalnak
egy begyljtési kampany folyaman!

2. abra:  Dunapataj 1951. januar 21 és marcius 18. kozti terménybegytijtési
litemtervének terv- és tényadatai heti bontasban (kenyérgabona, arpa,
zab, rozs, kukorica, napraforgo, széna)

1000
900

800 ‘\\

700 ‘\\
600 "”' ‘N\

500 \\ eammwtery
400

300 V

200

Mazsa(q)

100

1. 5. 1. 12. II. 19. II. 26. . 5. 1. 12. . 19.

tény

A jaradsi tanics el6szor is egy, a kozségi tandcsoknak cimzett
figyelmeztetéssel kezdi, miszerint ,,minden lazasagot, ami ezen a vonalon
mutatkozik, azonnal fel kell szamolni”. Ugyanis tobbek kozott az eredetileg
tervezett begyiijtési munkdban meglévd lemaraddsok miatt valt sziikségessé a
potldlagos begytijtési litemterv elkészitése. Majd a mar kordbban leirtak szerint
versenyre szolitja a versenyképeseket. Az e korbdl kirekesztettekre, ,,a kulakokra
vonatkozoan pedig (arra utasit, hogy — a szerz6) minden kuldkot, aki
terménybeadasi vonalon hatralékban van, fiiggetleniil attdél, hogy mar
elszdmoltattdk a helyszinen, ismét feliil kell vizsgalni és terményfeleslegét
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igénybe kell venni. Tovabba mindazon kuldkoknal (...), akiknél a
terménybegylijtés kérdése lazan lett kezelve” (jar. tan. vb. jk.; 1951. jan. 19.)

3. dbra: (kenyérgabona)
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Az utasitas elég dodonai, bar azért érthetd: még csak a beadasi hatralékban
levé kulakokhoz kell jra kimenni, de t6liik nemcsak a hatraléknak megfeleld
mennyiséget, hanem a vetdmagon ¢€s fejadagon feliili teljes felesleget — tehat az
esetleg szabadpiacon magasabb arért értékesithetd terményt is — ,,igénybe kell
venni”.

Héarom nappal késébb a kozségi tandcs vb. ,,a munkdk vitelére a
kovetkezOket javasolja: helyszini elszamoltatdis minden kuldknal, kozeli
rokonanal, kupecnél, korcsmarosnal és mindazon gazddkndl, akik 2. mazsan
feliili hatralékukkal rendelkeznek” (kozs. tan. vb. jk.; 1951. jan. 22.) Tehat az
ellenségkép mar a kampany kezdetén kiboviil. S nemcsak a ,kupeccel” és
,korcsmarossal” — akik mar kordbban is be voltak sorolva az ,,0sztidlyidegen
elemek” kozé —, hanem a kulakok kozeli rokonaival is. A ,,2. mazsan felili
hatralékkal rendelkez6” ,,dolgozo6 parasztok™ pedig hatarhelyzetbe keriiltek: még
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ugyan nincsenek nyiltan atsorolva a masik tdborba, de esetiikben is kezdik
alkalmazni a kulakokkal szemben hasznalt eljarasok egy részét.

Mivel azonban a kdzségi tanacs vb. szerint is ,.fenndll az a tény, hogy sok
hatralékosnak nincs mar készlete, javasolja, hogy felvilagosit6 munkaval
menjiink azon dolgozoparasztok felé, akik mar teljesitették ugyan beadasi
kotelezettségiiket, de feltehetd, hogy komolyabb felesleggel rendelkeznek™ (kozs.
tan. vb. jk.; 1951. jan. 22.) Itt az appardtus még az ,,Onkéntességre” probal
apellalni, de a szituacid6 vészesen magdban hordja az esélyt arra, hogy
amennyiben békés eszkozokkel nem sikeriil a begylijtési tervfeladataikat
teljesiteni, akkor mas eszk6zokhoz nyuljanak.

A tomeges ,.felvilagositdo munka” azonban mar nem végezhetd el pusztan a
tandcsi apparatus ,,békeidoben” begylijtésre specializalt részével. Ezért ,kéri a
vb. tagjait, hogy a munkaban aktivan folyjanak be valamennyien. Ezenfeliil aktiv
¢s agilis tanacstagokat is be kell kapcsolni a munkaba, mert tobb szazra tehetd a
hatralékos gazdak szdma” (kozs. tan. vb. jk.; 1951. jan. 22.). A mas teriileten
dolgozé vb., illetve tanacstagok bekapcsolasa egyeldre még csak a ,,felvilagositd
munkéaba” a kezdd 1épést jelenti az elkiilonitett reszortfeladatoknak a kampany
idejére torténd részleges felfliggesztésére, és a tanacs apparatus lehetdleg minél
nagyobb hanyadanak bevondasara az éppen folyo ,,harci feladatba”.

A par nappal kés6bbi kozségi tanacsiilésen kérik meg a ,tagtarsakat, hogy
vallaljanak magukra 10-10 dolgozd tarsat, akit meggydziink a begylijtés
fontossagarol, arrdl a tényrdl, hogy a békét erdsiti minden szem gabonaval.
Népneveld munkajukban térjenek ra a tagtarsak arra, hogy mit adott a kozségnek
a 3 éves terv” (kozs. tan. iilés jk.; 1951. jan. 27.) De a pozitiv érveken tal a
blinbakképzés gyakorlatahoz tartozik annak hangsulyozasa, hogy a dolgozo
parasztsagra nehezedd terhek nem a kormanyzat miatt olyan sulyosak, hanem
azért, mert ,,amig egyesek teljesitik a kotelezettségiliket, addig a kulaksag elrejti
javait a dolgozd allama eldl”. S ez nemcsak a ,terménybegylijtés vonaldn”
jelentkezik: ,,Az egyre ¢élesedd, falusi és nemzetkozi osztalyharc egyre élesedd
szakaszdba vagyunk. Fel kell késziilni a mind jobban er6sodd belsé és kiilsd
ellenallasra. A klerikalis reakcio tigyndkei az imperialistak, hdbortis gyujtogatok
befolyasa alatt 1évok, tékések, foldesurak maradvanyai, meg fogjak kisérelni,
hogy akadalyozzadk a tavaszi munkat” is (kozs. tan. ilés jk.; 1951. jan. 27.).
Eddig is ,,els6sorban az ellenség felé mentilink, ahol azonban igen kicsiny volt az
eredmény. (...) Kérjiik a tagtarsakat segitsék az elrejtett készleteket felkutatni és
akik segitenek felderiteni egy-egy készletet, azok a megtalalt mennyiség 10%-at
kapjak jutalmul” (kozs. tan. ilés jk., 1951. jan. 27.) Tehat mig a ,,dolgozé
parasztok” meggy0dzése erkolcsi kotelesség, addig az ,osztalyellenség” elleni
harc mar mas modon is honoralhatd. De barmilyen formdban is sikeriil elérni a
tanacstagok bekapcsoldsat a begylijtési kampanyba, az mindenképpen
kompromittalodasukat, s egyben az apparatus melletti elkotelezddésiik
kierdszakolasat jelenti.
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Az elkotelez0dés vontatottsagara utal az eddig idézett elndki beszamolo is,
mikor kijelenti: ,,Onkritikat kell gyakorolni azért , mert sokszor alkudoztunk”
(kozs. tan. iiles jk.; 1951. jan. 27.) Figyelemre méltdo a késdbbiekben is siliriin
eléforduld ,,alkudozas” kifejezés, mert pejorativnak szant hangulata ellenére is
jelzi, hogy a helyi apparatus €és a parasztsdg kozti informalis kapcsolatban az
elébbi némileg tudataban van annak, hogy a parasztsdggal szemben tamasztott
kovetelmények irredlisan nagyok. Igy aztan — modus vivendit keresve — ,lazan
kezeli a kérdést” (lasd: Rév). Ilyen vadak az appardtus minden szintjét érik a
sajat felsObb szintjétdl.

Mint ahogy esetiinkben is: ,,Az eredményekbdl megallapithato, hogy még
mindig nem a legnagyobb eréllyel foglalkoznak a kozségi tanacsok a
begylijtéssel” — méltatlankodik a jards a kampany masodik hetében (jar. tan. vb.
jk.; februar 1.). Majd a kozségi tanicselnokoket €s titkdrokat nyomatékosan
feleldssé teszi a begyljtési litemterv teljesitéséeért, sot ,,a kiadott hatarozatok
maradéktalan  végrehajtasat  ellendrizni  fogja és ha a  legkisebb
nemtorddomséggel, vagy megalkuvéssal talalkozunk ebben a kérdésben anndl is
inkdbb, mivel {6 sulyponti kérdésiink a begylijtés, Ugy azonnal még a
levaltasuktol sem fog visszariadni, mert a begylijtésben mutatkoz6 minden
lazasag nem mas, mint az osztalyellenség tdmogatasa (...), amely nem maradhat
el megtorlds nélkiil” (jar. tan. vb. jk.; 1951. feb. 1.).

2. 3. A kampany masodik szakasza

A jérasi tanacs vb.-nek ez az iilése a kampany 1j szakaszat nyitja meg.

Eldszor fenyegetik meg nyiltan elmozditassal a kampany soran a helyi apparatus
vezetdit. S hogy e fenyegetés sokszor nem volt iires beszéd, azt jelzi a helyi
tandcsi vezetd garnitira 1950 és 1956 kozti négyszeri lecserélddése. Az ilyen
Orségvaltas pedig az esetek tobbségében nem felfelé bukast jelentett. De hogy
mit, arrél igy nyilatkozik egy interjuban a kozségi tandcs vb.-nek az az elndke,
aki 1952-ben toltotte be ezt a posztot: ,,Ez az Allampuszta, ez volt akkoriban a
bortontelep, az internald tdbor a tandcselnokok részére. Itt volt nem messzi,
harminc kilométer. De az teli volt akkor tandcselnokokkel!” (Tothné; interju). De
a helyi vezetdket megfélemliteni kivano utasitasokat kiadd jardsi tanacselnok
sem ¢érezhette magat biztonsagban: ,Képzelheti, hogy mik torténtek itt —
panaszolja egy harminc évvel késobb késziilt interjuban —, ha az ember egyszer
csak megtudja, hogy a legjobb tanicselnoknek elismert valaki is 15 évet kap.
Pedig 6 volt a legjobb! Es még azt se tudni, hogy miért. Begyiijtés, meg a téesz
szervezés (...) hat mindent 6sszehordtak™ (Marfai Mihaly; interjii). Ugyanakkor
mint a jardsi tanacs vezetdje kifogasolja, hogy a ,.kozségekben a hiranyag el van
hanyagolva (...) és nincsen kell6képpen tudatositva a kuldkok szabotdlasa”,
vagyis, hogy a kozségi vezetés nem elég fenyegetd lefelé (jar. tan. vb. jk.; 1951.
febr. 1.). Nem hiszem, hogy sziikséges lenne hosszabban elidézniink annal a
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keérdésnél, hogy mi a funkcidja a félelemérzés kiterjesztésének, s azon
igyekezetnek, hogy az a tarsadalmi hierarchia minden szintjén athatva alkosson
zart rendszert — hiszen ez nyilvanvalo.

A kampéany 0j szakaszanak masik Uj eleme az ,osztalyellenség” korének
radikélis kiterjesztése. Mar nemcsak a ,kuldkok”, ,kupecek”, ,korcsmarosok”,
valamint ezek ,kozeli rokonai” tartoznak e kategoriaba: ,...a kulakok
elszamoltatasadt most mar haladéktalanul a legszigorabban végre kell hajtani, de a
kuldkok rokonainal, ismerdseinél és a befolyasuk ald tartozd egyéneknél is
helyszini felderitést kell lefolytatni. Ha a kuldk befolyasa alatt 4ll6 kisparaszttal
taldlkoznank, akkor helyszini elszdmoltatast kell kérni abban az esetben, ha
feltehetd, hogy a kulak ott tarolja a gabondjat” — sz6l a jarasi utasitas (jar. tan. vb.
jk.; 1951. febr. 1.). Ezzel a lépéssel potencidlisan barki ,,0sztalyellenségge”
mindsithetdveé valik. Tehat jelentdsen kiszélesiil azok kore, akikkel szemben a
jogszerl eljarasok nyiltan felfliggeszthetok. Az erélyre sziikség is lenne, hiszen a
,Beliigyminiszter és Elelmezési miniszter (...) rendelete a terménybegyiijtésre
vonatkozdan” pont azt hidnyolja, hogy ,,a helyi tanacsok nem jarnak el kelld
szigorral, és igy annak tudhaté be a gyenge eredmény” (kozs. tan. vb. jk.; 1951.
febr. 5.) Ugyanakkor ,,A (jarasi tanacs) vb. utasitja a kozségi tanacsok vb.
elnokeit, titkarait, hogy (...) a legjobb erdket csoportositsdk a begytijtés
maradéktalan teljesitésének érdekében” (jar. tan. vb. jk.; 1951. febr. 1.)

Mi egyebet tehetnek hat a kozségi tandcs vb. tagjai, minthogy ,,igéretet
tesznek, hogy a munkdban tovéabbra is valamennyien dontd mértékben kiveszik
résziiket”, és ugy dontenek, hogy ,a Part, valamint a népi szervek kivalo
népneveldi €és a tanacstagok bevonasdval kivdnja a vb. a terménybegylijtés
fokozasat” elérni (kozs. tan. vb. jk.; 1951. febr. 5.) Ez is a kampany madasodik
szakaszanak Ujdonsagai kozé tartozik: a gyakorlati lebonyolitast végzdk kore
tullép a tanacsi apparatuson €s a tanacstagok haldjan, s a feladatra fellelhetd
kozségi szervezetek aktiva gardajat is mozgositjak. Ennek formai megoldéasardl a
kovetkezO kozségi tanacs vb. 1ilés jegyzdkonyve tudosit: ,,az elmult hét folyaman
30 tagbol all6 brigdd szamoltatta el a kuldkokat s a hatralékos dolgozo
parasztokat” (kozs. tan. vb. jk.; 1951. febr. 12.).

Azonban a kozségi tandcs vezetdi hidba szerveznek elszamoltato
brigddokat, ez még nem mentesiti O6ket a meglehetésen kellemetlen
terepmunkaban vald személyes részvétel aldl. Ugyanis ,,a (eljarasi tanacs) vb.
utasitja a kozségi tandcsok vb. elndkeit és titkdrait, hogy a helyszini
elszdmoltatasokban személyesen kotelesek részt venni” (jar. tan. vb. jk.; 1951.
parhuzamosan fokozodik a felsé nyomds a helyi apparatus s kiilondsen annak
vezetdi személyes kompromittaldsara, olyan szerepekbe torténd kényszeritésére,
melyben elkdtelezddésiik az adott politika, s kiilonosen annak eszkdzei mellett
ellehetetleniti Oket a helyi tdrsadalomban betdltott mas szerepeikben, és az
apparatus felsébb szintjeihez torténd ,,alkudozasmentes” igazodast hagyja meg
egyediili érvényesiilési lehetdségként szamukra.
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A jarasi tanacs vb. tagjai is hasonlo tipusi nyomadsnak lehettek kitéve.
Legalabbis ezt mutatja, hogy a jarasi tanics vb. sajat tagjait 1s kotelezi arra, hogy
»a terménybegylijtés maradektalan teljesitése érdekében 1 napon at helyszini
elszamoltatasban” vegyenek részt (jar. tan. vb. jk.; 1951. febr. 8.). S ettdl kezdve
a jarasi vb. tagok kozott hétrol hétre felosztjak a jaras kozségeit, és veszi at ki-Ki
egy-egy napra a begytijtési akciok iranyitasat az adott kozségben.

A ,,most mar nem tréfalunk” hangulat egyszerre szol a kdzségi apparatus
tagjainak, akikhez heti beosztas szerint mas €s mas jarasi instruktorok érkeznek,
illetve a ,.kuldkoknak”™ és ,,dolgoz6 parasztoknak™ egyarant. A jarasi ,,vb. utasitja
a kozségi tanacsok vb. elndkeit, hogy azokkal a kuldakokkal, akikkel
bebizonyosodott, hogy a terményeiket elfeketézték, vagy azzal spekulaltak,
ellentik internalasi javaslatot, kitérve eddigi magatartasara és feketézésére a jarasi
tanacs vb.-nek 24 6rdn beliil kiildjék meg. A dolgozd parasztsaggal szemben,
akik terményeiket elfeketézték s a helyszini megallapitas szerint terménye nincs,
az ellen is biintetd eljarast kell inditani, de vigydzva arra, hogy valdban olyanok
legyenek, akiknél a fenti koriilmények fennforognak, de ennek nem szabad
tomegjelleglinek lenni” (jar. tan. vb. jk.; 1951. febr. 8.).

Az internaldsra, mint a biintetd szankciok egyik legsulyosabbikara torténd
felszolitas eldszor jelenik meg e kampany soran. Mégis idézetiinkbdl az utolso
két félmondat érdemel kiilonos figyelmet. El6szor is a ,.kuldksag” és a ,,dolgozé
parasztsag” nem teljesitd tagjainak megblintetésénél csak az utobbiaknal kell
tekintettel lenni arra, hogy a biintetendé ,koriilmények fennforogjanak™.
Maésodszor a ,,tomegjelleg” elkeriilésére vonatkozo utasitas arra utal, hogy a felsd
szervek is tisztdban vannak kovetelményeik teljesithetetlenségével, s ezért a
,,olinhddést” elszakitjak a ,,blintél”, s példastatualo, elrettentd eszkozként kezelik.
A biintetd szankcid atpolitizalodasa, a jogi normaktol torténd teljes elszakitasa
majd csak a kampany lefolyasanak harmadik szakaszaban teljesedik ki.

A kozségekbdl vart interndlasi javaslatok siirgetéseként a jaras ,,négy kulak
internalasi javaslatat eredetiben megkiildi” a kozségi tanacsoknak (jar. tan. vb.
jk.; 1951. febr. 15.). A kozségek azonban nemcsak internalasi javaslatokat nem
tesznek kelld szdmban, de még az elszamoltatds sem megy a kivant litemben. ,,A
kuldkok elszdmoltatasat a hatdrozat kézhez vételétdl szamitott 24 6ran beliil most
mar végképp tilizetesen folytassak le, ugyanakkor kisérjék figyelemmel a
klerikalis reakcié miikodését, kiilondsen Dunapatajon, de mas kozségekben is,
mert sok esetben a klerikalis reakcio akadéalyozza a begylijtés menetét” (jar. tan.
vb. jk.; 1951. febr. 15.)

Pedig Dunapatajt illetéen a jarasnak nem lehet oka nagyon panaszkodni.
Igaz, a pataji apparatus nemigen igyekezett tllicitdlni sem a kornyezd kozségi
apparatusok teljesitéseit, sem a jarasi apparatus utasitdsait, de megfeleld felsd
nyomas esetén mégis szigort mutatott. A jards februar 16-an | kiildott
tdvmondatara” mar masnap jelentik, hogy a sertésbeaddsra kotelezett 57 kulak
koziil csak 36 gazda teljesitette egészben beadasi kotelezettségét, s 6k 9 kulak
ellen ,,inditottak blinvadi eljarast”, s ugyancsak 9 ellen ,lett folyamatba téve
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kihagasi eljaras” (kozs. tan. elndk jelentése a jar. tan.-nak; 1951. febr. 17.)
Azonban nemcsak a biintetés, hanem annak propagandaja az, ami a kell6 ,,neveld
hatast” kifejti, s igy érthetd, miért fektet a jarasi apparatus olyan nagy sulyt arra,
hogy ,,a kozségi dobosok egy héten haromszor kotelesek a faluban a lakossag
tudomasara hozni a szabotal6 kulakok neveit” (jar. tan. vb. jk.; 1951. febr. 15.)

Februar végére a kozségi tanacsi apparatus begyljtésfokozd eszkozei
kimeriilni latszanak, s6t a februar 19-26. kozti hét begyljtési eredményei
egyfajta 0sszeomldsrol tanuskodnak (lasd Gjra a 2. és 3. abrat). A rendeletek
szerint begyljthetd készletek kimeriilése ¢€és a helyt apparatus altal
alkalmazhatonak vélt legitim ¢és illegitim kényszer mértéke hatart szab a
teljesitmények fokozasanak. A kampany eszkaldldsanak lehetséges eszkozei
eléggé kézenfekvok: a kozség tarsadalmahoz semmilyen szalon sem kotddd, de
ugyanakkor a helyi apparitusnidl nagyobb hatalmi jogosultsaggal rendelkezd
személyek bevonasa a kampanyba, illetve a szankciok hatékonysaganak radikalis
novelése. S ezzel 1951. marcius elején kezdetét veszi begytijtési kampanyunk 1j,
harmadik szakasza.

2. 4. A kampany harmadik szakasza

2. 4. 1. A begytijtési appardtus

A begylijtési apparatusnak az els6 ¢és masodik szakaszban megfigyelhetd
béviilése tovabb folytatdodik: mar nemcsak a tanacs begyjtési csoportja, majd
begylijtési allando bizottsaga, majd a tanacs egyéb hivatalnokai, majd a nem
apparatusbeli tanacstagok, majd egyéb tarsadalmi szervezetek aktivistai, majd a
tanacselnok €s tanacstitkar személyesen, majd hetenként egyszer a jarasi tanacs
vb. tagjai, hanem februar-marcius fordulojatol mar a jarasi tanacs altal szervezett
»allandd brigadok™ keresik fel hetenként egyszer a jaras kozségeit, s dolgoznak
egylitt a helyi allando brigaddokkal, amiket azért tovabbra is ,a begytijtés
megjavitdsa érdekébe (...) minden nap inditani kell”. Ezért az addigi alkalmi
helyi brigadok helyett a ,,Vb. tagok gy hataroznak, hogy felallitja az alland6
elszamoltatd brigddokat a vb.” (kdzs. tan. vb. jk.; 1951. marc. 5.).

Mar nemcsak ellendérzik a ,helytelentil alkudozasszerien” tevékenykedd
kozségi apparatust, hanem jarasi mozgd brigddok begylijtési eredményeivel
dokumentaljak a kozségi tandcsok ,,opportunizmusét”, tehetetlenségét. ,,A jaras
terliletén allandoan hat-hét tagi brigdd mikodik, akik segitséget nyljtanak a
helyi tandcsoknak. Az elmult hét folyamdn Dunavecse kozségbe miikodott a
brigad, ahol 107 q eredményt értek el. Kedden, szerdan Solt kdzségben az
eredmény 165 q. Cslitortokon és pénteken a brigad tagjai kétfele valtak, egyik
csoport Ujsolt kozségben 35 q vegyes terményt gylijtott dssze, a masik csoport
Szalkszentmarton kozségben 70 q terményt gyiijtott Ossze” (jar. tan. vb. jk.;
1951. marc. 15.) A kovetkezd heti jegyzOkonyv szerint a ,,jarasi tanacs brigadjai
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hétfon Dunavecse kozs€égben kezdte meg miikodesét. (...) Kedden Dunatetétlen
kozségben (...) szerdan Ordas kozségben, ahol mar a helyi tandcs megallapitasa
szerint termény egyaltalan nem volt, 1 nap alatt 68 q terményt gylijtottek be.” S a
hét masodik felében Dunapataj, Harta és Solt keriilt sorra. A zsdkmany ezuttal
osszesen 509 q volt (jar. tan. vb. jk.; 1951. marc. 21.)

A jérasi tanics vb. begylijtési csoportja hangot is ad a kdzségi tandcsi
apparatussal szembeni elégedetlenségének egy, marcius 14-én nekik €s a jarési
partbizottsagnak cimzett bizalmas t4jékoztatoban:

,»A kulakokkal kapcsolatos intézkedések: A jelentésekbdl megallapithato,
hogy a kuldkok helyszini elszamoltatasat a helyi Tanadcsok teljesen besziintették.
A helyi Tanacsoknak nem volt elég tanitd példa az, hogy a kuldkoknal immar
tobbszorosen lefolytatott elszamoltatasok Gjra €s Gjra eredményeket mutatnak fel,
¢s ¢lesen bizonyitja az ellenség fokozodo ellenallasat. Opportunista, megalkuvé
magatartasra lehet kovetkeztetni ebbdl az allaspontbol. A jarasi Terlileten 159
kulakra 6sszesen: 639.072 frt. birsagot vetettek ki. Ezen 6sszegbdl ez ideig még
csupan 88.753 frt-ot hajtottak be. Ez a két szam ismételten azt bizonyitja, hogy
az osztalyharcot nem viszik jol és a begylijtés sikeres eldmozditasa érdekében a
helyi Tanacsaink nem alkalmazzak helyesen a keziikbe adott fegyvereket. Itt pl.
Dunaegyhaza, Dunatetétlen, Harta kdzségek a kivetett birsagbol egyetlen fillért
sem hajtottak be. (...).

A dolgozé parasztokkal kapcsolatos begytijtési feladatok. (...) tovabbra is
fennallanak azok a hidnyossagok, amelyeket mar tobb izben is emlitgettiink. A
helyteleniil, alkudozasszeriien lebonyolitott irodai elszdmoltatdsok befejezenddk
(...).

Helytelen:

Hogy Harta kozség a kulakok koziil nem kért interndldsi javaslatot,
ugyanakkor dolgoz6 parasztok ellen pedig blinvadi eljarast 5 esetben is
alkalmazott.

Hogy Ordas kozség nem foglalkozik kelldképpen a begytijtéssel.

Hogy Szalkszentmarton kozségben a Tandacselnok mar marc. 10-én
leallitotta a begyiijtést.”

Egy akkoriban kuldknak nyilvanitott parasztcsalad egyik tagjanak
visszaemlékezései a begyljtési brigadok tevékenységére, illetve a helyi és jarasi
brigddok kozti kiillonbségre alatdmasztani latszanak a dokumentumokbdl
kirajzolodo képet:

,Mentek a rekvirdlok pincébe, padlasra, mindenhova. Volt az udvarunkon
egy alacsonyabb melléképiilet, és a nyari konyhdba azon at lehetett foljutni egy
csapdajton keresztiil. A habort végén mindig voltak itt oroszok beszallasolva, de
rengeteg. Aztan meg azok se taldltak meg. Ha menekiilni kellett eldliik,
nagyanyaval mindig oda fOlmentiink, aztdn, mikor elmentek, akkor szépen
levonultunk. Mert hogy ezek jottek-mentek, cserélodtek folyton. Viszont
kigytittek a tanacsi rekviralok, és mar mondja is az egyik: Ni, ott van egy ajté!
Egybdl észrevették, ki is ramoltak mindent. Volt ezekkel mindig egy-két cigany.
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De nem volt érdemes egyezkedni velilk. Mert jo, ittak-iddogaltak, akkor itt
hagytak valamit. De jott a masik csoport, annak mar megmondtak, és mar 4llt is a
haz el¢ a kulakfogat. volt egy Rabocsai nevii a vecsei jarasi csoporttol, az volt a
fonokiik. Az fél nap alatt 6sszeszedte, amit az itteniek nem tudtak behajtani. Nem
lehetett ezekkel egyezkedni, se szép szoval, se mashogyan. Egyszer az apdsomat
mint kuldkot kirendelték fogattal egy tanyabérlohoz, és ott az asszony megverte a
rekvirdlokat, s6t, még a papat, a kuldkot is. Le is csuktak a szerencsétlent érte.
ugye elég primitiv emberek voltak, taldn a négy osztalyt se jartak ki, és nem
értették meg az 1dOk szavat” (Nagy Gyulané, interju).

Az ,,idOk szava” nemcsak a begylijtési kampanyt lebonyolitd apparatus
Osszetételében  €és  tevékenységében, hanem a  kampanyfeladatok
Szankciondlasaban is jelentds valtozdsok hozott. 1951 marciusa ebbdl a
szempontbol is fordulopontnak tekintheté e begylijtési kampanyon beliil, mig
1951 tavasza a korabbi évek ilyen iranyu gyakorlatdhoz képest is merdben ujat
hozott.

2. 4. 2. A szankciok kore és a kivdlasztds szempontjai

A Dbegyljtési kampany harmadik szakaszaban mar egyszerre van jelen a
beszolgaltatasi kotelezettség nem teljesitéséért alkalmazott szankcidk teljes kore.
Ezek fokozatai nagyjabol a kovetkezéképp alakultak: elszamoltatds — a hatralék
regisztralasa — birsag kiszabasa — végrehajtas, transzferadlas — feljelentés —
bortonbilintetés, internalas.

Az ,elmult hét folyaman a népi szervek bevonasaval dsszeallitott brigadok
elszamoltattak a dolgozd parasztsdgot, €s valamennyi gazda fel lett szodlitva
hatralékanak teljesitésére” (kozs. tan. vb. jk.; 1951. marc. 5.). De az el6z6 hetek
tapasztalataihoz hasonlosan sem a hatralékok, sem a ,birsag Osszegei nem
folynak be rendesen (...). Eppen ezért a vb. utasitja a kozségi tanicsok vb.
elnokeit, hogy a kiszabott pénzbirsagokat 48 6ran beliil végre kell hajtani, utdna
pedig a transferalast megkezdeni. (...) Vb. elnokok 0jbol vizsgaljak feliil a
kivetett birsagok Osszegét, hogy azok megfeleldek legyenek” (jar. tan. vb. jk.;
1951. marc. 1.). de a jarasi tandcs vb. ugyanezen az iilésén még internéléasi
javaslattételre is kotelezi a kozségi tandcsokat.

1951-re a beszolgaltatasi terhek olyan teljesithetetlen szintre emelkedtek,
hogy a paraszti népesség dontd tobbsége a fokoz6dd nyomas ellenére sem volt
képes ,hazafias kotelezettségének” eleget tenni. Ez azt eredményezte, hogy az
,»osztalyidegenek™ utdn azok rokonai, majd ismerdsei, majd a dolgozo6 parasztok
beadasi hatralékban levd tagjai, majd pedig mar az apparatus kiilsé rétegei is a
biintethetdk €s valamilyen mértékig biintetenddk korébe keriiltek. ,,Felhivom (...)
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a kOzs. tanacs vb. elndkét — szl a jarasi tanacs vb. utasitasa — hogy a tanacstagok
beadasi kotelezettségét vizsgaljak feliil, és akinek hatraléka mutatkozik, azokat
sziikség esetén helyszinen szamoltassak el, mert elsdsorban is a tanacstagok
kotelessége, hogy kotelezettségiiket a nép allamdval szemben teljesitsék™ (jar.
tan. vb. jk.; 1951. marc. 8.).

E helyzetnek szinte természetes kovetkezménye a kiilonféle szankciok
mennyiségi megugrasa. A jéghegy csucsat jelzi, hogy 1948 ¢s 1955 kozott
csaknem kétszazezer embert itéltek el ,kozellatasi buntett miatt”. Ez 1d0szak
egyik fordulépontjat 1951 jelenti:

3. tablazat
1948 1949 1950 1951 1952 1953 1954 1955
23499 22502 26972 47296 39560 20000 3974 5968

(Statisztikai Evkonyv 1949-1955; 357. 0.; KSH 1957)

Barmennyire is impresszivek az iménti orszagos adatok — mutatva, hogy ,,a
nép eljatszotta a kormanyzat bizalmat” (B. Brecht: A megoldas) —, de egyben
azzal a tanulsaggal is szolgalnak, hogy a népet nemcsak levaltani, de egészében
lecsukni sem lehet. Tehat az apparatusnak valamilyen szempont szerint valogatni
kell a sok ,,blin0s” kozott.

Eldszor 1s: ugyanazon mulasztas az osztalyidegenek és apparatus kozti
tarsadalmi tengelyen az utobbiak felé haladva egyre késObb valt ki retorziot, s a
retorzié mértéke is egyre kisebb.

.»-..a kuldkok felé¢ a birsagot azonnal vessék ki, valamint azokra a dolgozo
parasztokra, akik a terményt elfeketézték. Tovabb menve a kivetett kartéritéseket
pedig amennyiben jogerére emelkedett, és 8 napon beliil nem fizetik be, ugy azt
egy 24 oran beliil hajtsak be — intézkedik a jarasi tanacs, és a nyomaték kedvéért
még hozzateszi, hogy — semmiféle lazasdg ezen a vonalon sem tiirhetd” (jar. tan.
vb. jk.; 1951. mérc. 8.). Ebben a stddiumban tehat a birsagolds és annak behajtasa
még nem univerzalis szankcionaléasi eszkoz, de kilépett mar az osztalyidegenek
korébol s elérte a hivatalos 1ideologia moralja szerint egyértelmiien
elmarasztalhaté dolgozo6 parasztok korét.

Maisodszor: egy rétegen belill a hatralék mértéke szerint is elddlhet, hogy
eljarast inditanak-e a delikvens ellen (annak ellenére, hogy a jogilag biintetend6k
kore sokkal szélesebb).

Az alabbi idézet egyszerre reprezentdlja a két szempontot: ,,A dolgozo
parasztok terhére kivetett birsagokat be kell szintén hajtani, de a transzferalasnal
(vagyis teljesitésképtelenség esetén torténd végrehajtasnal — a szerzo)
elsddlegesen a notdrius hatralékosokat kell eljards ald vonni, hogy a tobbi
dolgoz6 paraszt eldtt példat mutasson” (jar. tan. vb. jk.; 1951. marc. 1.).

Harmadszor: mig e szabalyok a kampéany kezdetén a kuldkokra is tobbé-
kevésbé érvényesek voltak, addig a vége felé mondhatjuk: a biintetés szinte teljes
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mértékben elszakad a ,,blin”-tol, s esetiikben egészen mas, tisztan politikai
szempontok érvényesiilnek. ,,A vb. elnokdk — hatarozza el a jarasi tanacs vb. —a
hangoskodod és kihivoan viselkedd kulakokat, azok koziil 2-3-at kell internalési
javaslattal a jarasi vb.-nek beterjeszteni. Kisebb kozségben egyet-kettot” (jar.
tan. vb. jk.; 1951. marc. 1.).

Mintha szabdlyos tervlebontds érvényesiilne: meghatarozott idén beliil,
meghatarozott rétegbdl, meghatarozott tulajdonsagok alapjan, meghatarozott
tertileti bontasban, meghatarozott szamu internéltat kell produkalni. Tiz nap van
még hatra a begylijtési kampany iitemterv szerinti vége eldtt, s a kozsegi
apparatust tovabb hajtjak: ,,A vb. utasitja a kdzségi tanacsok vb. elndkeit, hogy
most mar végérvényesen szdmoljak fel azt a lazasagot, ami a begyijtés téren
mutatkozott, és fokozott erdvel hassanak oda (...)” stb., amint ezt mar
megszokhattuk. De amint az felfokozott kampanyok soran eléfordul, a
folyamatosan megalkuvasaért, opportunizmusaért, alkudozasaért, lazasagaért
vagy épen szajtatisagaért ostorozott helyi apparatust ugyanezen a napon arra
figyelmeztetik, hogy ,a helyszini elszamoltatdsok alkalmaval el6forduld
panaszokat a leggondosabb kivizsgdlads targyava tegyék, €s a hangulatot a
dolgoz6 parasztsag felé felvilagositd munkaval vigyék eredményre” (jar. tan. vb.
jk.; 1951. marc. 8.). A helyi appardtus zavara érthetd: mintha egyszerre
sarkantytiznak meg 6ket és fognak vissza a gyepl6t; mintha a felsébb szint most
azt mondand, hogy amit tdle kivant, azt csak torvényes Uton kivanta; pedig —
amint lathattuk — még irdsba is adta, hogy nem; s 6, aki mindig igyekezett eleget
tenni felettesei kivanalmainak, most taldn aldozata lesz egy liberalisabb
kurzusnak, vagy csak éppen a felsébbség egy onmentd gesztusanak, mikor is
tulkapasnak mindsitik odaadé munkajat.

Ez a félelemmel teli bizonytalansag érzédik még az egykori jarasi
tanacselnok szavaibol is:

,Egyszer Ossze lettiink hivva, mi jarasi vezetdk, és lehordtak benniinket,
hogy nem lassuk, hogy a kulakok olyanok, hogy éjszaka viszik ide-oda a
gabonat, és ezért nem taldlunk mi semmit. Es ezért a megyei parttitkar-helyettes
elrendelte az éjszakai elszamoltatast.

Nem volt mit tenni, nekiink is meg kellett csindlni. Megalakitottam két
brigadot, a Csaplar volt az egyik vezetéje és elmentek Dunapatajra. En maga
maradtam Solton.

Az itteni brigadban volt egy Rabocsai nevezetli volt renddr szazados, ¢€s
ahogy megyiink, egyszer csak azt kiabalja: — Fegyvert a kéményre szegezz! —
meg ilyenek. De sotétedett mar, és tiszta marhasag volt, nem volt ott se fegyver,
se semmi. Latjuk viszont, hogy az emberek bezarjdk a kapukat, legfeljebb a
kuldkoknal agaskodnak és néznek ki a falon. De ajtot nem nyitnak sehol. Lattam,
hogy nem megyiink semmire. Fogtam és lefujtam az egészet. Onhatalmulag.
Gyeriink be azonnal! Telefondltam le Dunapatajra is a renddrségen keresztiil,
mert masképp nem volt kapcsolatunk, hogy ott is siirgdsen hagyjdk abba.
Szerencsére még hozza sem kezdtek. Abbahagyni! Bevonulni!
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Maésnap felhivom Németi elvtarsat telefonon, ¢s mondom neki, hogy a
kiadott utasitast nem hajtottam vegre. Keérdi télem, hogy milyen utasitast.
Mondom neki.

— Ki volt az a marha, aki ilyen utasitast adott?!

Akkor meg voltam ijedve, hogy most félreértettem valamit, és csak mi
csinaltuk ezt? Hat most mi lesz?

— Jdl tetted, helyesen jartal el, mert azok a marhak mar megint... — csak
nem tudtam, ki az. Eppen akkor volt Kiskéroson is meg Kalocsan is valami
tulkapas. De itt mi ilyeneket nem csindltunk. Nem azért, mert én tudtam elOre,
hogy ezt nem szabad. Ez megint egy olyan véletlen szitudcio volt, amiben €érezni
kellett, hogy ebbdl csak baj lehet. Le is jott masnap a Németi elvtars, és
megkérdezte:

— Miért fogadta el a megyei vezetOktdl az utasitast?

Hét hogy ne fogadtam volna el! Mindig azt hajtogattdk, hogy forradalom
van végeredményben, vér nélkiili forradalom, és ez egy modszer kérdése”
(Marfai Mihaly; interjt).

2. 4. 3. Kampdny a kampdnyban

A begylijtési kampany iitemterv szerinti vége marcius 18., tehat ,,a begyljtés
hatarideje felé kozelediink, amikor is kiértékelik azt, hogy hogyan szerveztiik
meg, milyen odaadéassal €s milyen lendiilettel vitte a tanacs a begyljtési
munkakat, €és abban egyénileg is hogyan vette ki részét, hogy az eredményes
legyen. Javasolja, hogy az osztalyellenséggel a legnagyobb szigorral, mig a
kozép- és kisparasztsaggal pedig megfeleld felvilagositdé munkaval kell (...)” —
mint ahogy azt eddig is megszokhattuk (kozs. tan. vb. jk.; 1951. marc. 12.). A
kozségi tandcs figyelmét ekkor azonban mar két masik parhuzamosan folyo (a
vetési és téeszesitési) kampany koti le. Ugyhogy a jarasi tandcs vb., mely ugy
érzi, hogy a begyljtési kampany ,.,ellanyhuldsaval” annak terhe foleg az altala
szervezett jardsi mozgd begylijtési brigddokra harul, megprobalja egy
minikampénnyal felrazni a kézségi apparatust: ,,A vb. utasitja a kdzségi tanacsok
vb. elndkeit, hogy a 2. félévi tervteljesités utolsdé beilitemezett hetének
litemtervében minden nélkiilozheté munkaerdt vonjanak be €s brigddokat alkotva
a helyszini elszamoltatasokat a legnagyobb mértékig fokozzak. Es vasarnap
pedig 18-an minden kdzségben begyiijtési napot tartsanak™ (jar. tan. vb. jk.;
1951. marc. 15.).

Az utolsé hét és a begylijtési nap végére a jardsi és helyi brigddok
szabadrablas jellegli eréfeszitéseik ellenére is csak megkozeliteni tudtak a két
héttel ezeldtti begytlijtési rekordjukat (lasd wjra a 2. abrat). Hogy ez a zard
idészak valoban totdlis begylijtési habort lehetett, az a rendelkezésiinkre allo
dokumentumokbdl kozvetve utdlag ujabb bizonyitékot nyer: a jarasi tandcs vb.
ugyanis marcius 21-én, harom nappal a begytjtési kampany terv szerinti vége
utdn ,utasitja a kozségi vb. elndkoket, hogy a tovabbi elszamoltatds gy
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torténjen, hogy csak azokat szamoltassak el, akik nem tettek eleget
terménybeadas kotelezettségiiknek, és akik spekulacios készlettel rendelkeznek™
(jar. tan. vb. jk.; 1951. marc. 21.). Az utasitasban megfogalmazott megszoritas
arra utal, hogy a kampany zar6 idészakdban minden fellelhetd terményt, minden
»felesleget” megprobaltak megszerezni, s legfeljebb csak a biintetd szankciok
terén differencialtak — ahogy azt korabban lathattuk — osztaly-hovatartozas vagy
az esetleges hatralék nagysaga szerint.

2. 5. A kampany utdélete

,...bar 18-aval a begylijtés hatarideje lejart, de az eredmények nem kielégitéek —
olvashatjuk a jarasi iratokban —, s igy minden kozségben a brigadok
atszervezésével mindaddig folytatni kell a begytijtést, amig arra kiilon utasitas
nem megy, hogy be kell szlintetni” (jar. tan. vb. jk.; 1951. marc. 21.)

Ilyen utasitds pedig nem érkezik. SOt, a jardsi tandcs vb. hétrdél hétre
noszogatja a kozségi apparatust a begyiijtési munka folytatasara. Elvileg volna is
min javitani, hiszen ,koOzségiink begyijtési tervteljesitésének adatai a
kovetkezOk: kenyérgabondbol 98,4%, takarmanygabonabdl 62,5%, kukoricabdl
50,3%, burgonyabdl 7%, szalastakarmanybol 28,3% az eredmény a félévben”
(kozs. tan. iilés; 1951. apr. 5.). Ezzel a teljesitéssel Dunapataj a jaras tiz kozsége
koziil a beszamold idején a hetedik helyen allt, s a kampany teljes idészaka soran
mindvégig a hatodik és nyolcadik kozti helyek valamelyikét foglalta el. Ugy
tinik tehat, hogy a kozség apparatusa a jardson belil nem tartozott a
legbuzgobbak, legkeményebbek koz¢; s ugyanakkor a jards maga sem szamitott
tul szigoru teriiletnek a megyén beliil.

Annak ellenére, hogy a kampany korabbi retorikaja marcius 18. utan is
fellelhetd — ,,vinniink kell tovabb az osztalyharcot a dolgoz6 parasztsagnak
ellenségével, a kuldksadggal szemben. A helyi brigadok pedig folytassadk tovabb a
begylijtést” (kozs. tan. vb. jk.; 1951. marc. 19.) — lehetetlen nem észrevenni a
valtozast.

Eldszor is: a kampany elveszti totalis begytijtési haboru jellegét, s immar
ujra csak a jogszerli hatralékok és birsagok behajtasara szoritkozik.

A jarasi ,,vb. utasitja a vb. elndkoket, hogy a hatralékosokat hivattassak be a
tanacshazara, és ott személyesen hivjak fel dket (...) a kotelezettség teljesitésére.
(...) a birsdgok behajtasdhoz fogjanak hozza, és egy 24 oran beliil kotelezzek a
kuldkokat a birsag megfizetésére, egyben figyelmezteti a vb., hogy stlyos
rendbirsaggal sujtja azokat a kozség vb. elnokeit és titkarait, akiknél tovabbra is
eredménytelenség mutatkozik™ (jar. tan. vb. jk.; 1951. épr. 5.).

Maésodszor: a jarasi brigddok levonulnak a tereprdl, s a begyljtés a
tovabbiakban csak helyi erékre tdmaszkodik.
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Harmadszor: ez a kampany a kozségi apparatuson beliil is megsziinik
»sulyponti feladat” lenni, s az eddigieknél kevésbé ,harci” jellegli szervezeti
format keresnek a kampany lecsengetésének id0szakara.

A jarasi ,,vb. utasitja a kozségi vb. elnokoket, hogy a végrehajto-
bizottsaggal kardltve hozzanak egy olyan hatarozatot, mely szerint a kozségek
korzeti felosztasa ¢€lére allitott tanicstagok a feleldsek, hogy a reajuk bizott
korzetekben a hatralékos gazdalkodok miért nem tettek eleget beadasi
kotelezettségiiknek” (jar. tan. vb. jk.; 1951. apr. 11.).

Negyedszer: megsziintek az e kampanyhoz kapcsolodo, teriiletileg aranyos,
tisztan politikailag motivalt internalasi utasitdsok. S a kozségi tandcselnokoket
sem levaltassal, hanem csak rendbirsaggal fenyegetik feletteseik.

A kozségi apparatus érzi is, hogy mar masra kell figyelnie, hogy a jarasi
tandcs e targykorben inkabb csak — magdt sem igazan komolyan véve —
zsortolddik, s nem ténylegesen fenyegetdzik: az elmult héten ,,a begyljtési
tevékenység jelentdsen csokkent. €s megallapithatd, hogy egyes tanacsok
végrehajtobizottsagai teljesen levettek a napirendrdl és egyaltaldn nem torédnek
a begyljtés kérdésével, annak dacéra, hogy erre szamtalan esetben gy szobeli,
mint irasbeli utasitdst kaptak, hogy a begylijtés nem sziinetel, mindaddig
leallitani nem lehet, mig mindenki 100%-ig nem teljesitette kotelezettségét™ (jar.
tan. vb. jk.; 1951. &pr. 11.).

Hasonlo, valamint a hatralékok és birsdgok behajtasat silirgetd felszolitdsok
kozepette telt el aprilis, hogy majus elejére ez a begylijtési kampany végleg
kihunyjon. De aprilis elején még sor kertilt egy ritudlisan fontos aktusra.

2. 6. A kampany Kiértékelése

,,Kozségiink begyiijtési tervteljesitésének adatai a kovetkezok: (...)” — hangzik el
1951. aprilis 5-én (a mar idézett beszamold) a kozségi tandcsiilésen. A
begylijtésben igy, ¢és igy ,allunk” tipusu kitétellel szemben az iménti
megfogalmazds a kampany lezarasat hivatott deklardlni. Nemkiilonben a
tanulsagok mult idében torténd megfogalmazasa: ,,Nem lattuk be azt sem, hogy a
munkés-paraszt szovetség szorosabba tételének alaptétele az, hogy kozségiink
minden dolgozdja maradéktalanul és lelkesen tegyen eleget beadasi
kotelezettségének” (kozs. tan. iilés jk.; 1951. apr. 5.).

A tobbes szam elsd személy azért ne tévesszen meg senkit. Ezen a forumon
a kozségi tanacsi vezetdk feladata a tanacstagok és nem sajat maguk ostorozésa:
,Még mindig vannak olyan tandcstagok is, akik nem érzik a rajuk haruld
felelosséget kelloképpen. Népszeriitlen feladatnak tekintették a begytijtésnél valo
aktiv részvételt. Ugy gondoltik, hogy taldn az 6 kozremiikodésiikre mér nincs is
sziikség. Ezen tagtarsak nem ismerték Partunk politikajanak helyességét.
Akadtak olyan tagtarsak is, akik lelkesen vallaltdk a begyiijtés munkéjaba vald
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részvételt” (uo.). Hogy miben is all e téren a tanicstagok feladata, arrol
¢rzékletesebben szdl az aratast kdvetd begytlijtési kampany egyik dokumentuma:
,»Az elmondottakbol kivilaglik az, hogy a tanacstagoknak mily nemes feladata
van, nyitott szemmel jarva éberen Orkddni dolgozd népiink felett, figyelni az
ellenség minden 1épését. Azonnal leleplezni és megfeleld helyre juttatni. Nemes
feladat, melynek teljesitésével biztositani tudjuk terveink maradéktalan
vegrehajtasat” (kozs. tan. iilés jk.; 1951. aug. 12.).

A kovetkez6 begytijtési kampanyban azért lesz lehetdség a javitasra, hiszen
mar most ,ismertetve lettek a fontosabb szempontok, hogy a tandcsiiléseken
hozzaszolasaikkal mar most is segitséget nyljtsanak nekiink begyljtési terviink
elkészitéséhez, és megszabjak azokat a modszereket, melyeket begytijtési
terviink végrehajtasa soran alkalmaznunk kell” (kozs. tan. iilés jk.; 1951. apr. 5.).

A hangsuly ekkor azonban mar nem az altalunk ismertetett, s még nem is a
leendé begyljtési kampanyon, hanem az éppen folyo tavaszi mezdgazdasagi
munkak kampanyan van. Az aldbbi par soros helyzetjelentésben fellelhetd a
kampanyok nem egy — az eddigiekben megismert — jellemzdje: ,,Az egyénileg
dolgoz6 parasztok versenykihivasa mellett a hatar egyes teriiletein is versenybe
végzik a tavaszi munkat. Ezen tulmenden azonban feltétlen éberségre volt
sziikség, hogy munkéank ilitemét az ellenség ne befolyasolhassa. A kuldkok
kotelezve lettek a vetésterv elkészitésére és a terv litemes betartasat allandoan
ellendriztiik. Megszerveztiik a jelentd szolgalatot a diiléfelelésok és mezdorok
bevonasaval. Az ellendrzd apparatusok jo munkajat a végrehajtobizottsag €s a
mez6gazdasagi allandobizottsag helyszini ellenérzéssel segiti. Eberen figyeliink
arra is, hogy aki hamis jelentéssel akarja félrevezetni a hatdsagot, az ellen
keményen fellépiink, és meginditjuk az eljarast az allami fegyelem szabotaldjaval
szemben” (kozs. tan. Ulés jk.; 1951. apr. 5.). vagyis, ha tovabb csupaszitjuk a mar
amugy is tomor szoveget, akkor a kovetkezd szcenaridt kapjuk: (a kampéany
kozponti elhatdrozasa) — a dolgozd parasztok versenykihivasa — kuldkok kizarasa
a felajanlkozas lehet6ségébdl, ehelyett kotelezése a kampanyositott feladatra — a
verseny ellendrzése — a kampanyt végrehajtd, ellendrzd apparatus tilcsordulésa a
szliken vett szakapparatuson — fenyegetés, szankcionaldas.

Ujra a begylijtési kampany tanulsagainak a levonasara terelve a szot, meg
kell jegyezniink, hogy a kozségi tanicsi vezetés Onkritikajanak elvart féruma
nem a kozségi tandcsiilés, hanem a jarasi tandcs vb.-nek torténd beszamolas volt.
Egy nekik irt jelentés ad az Onkritikanak teret: ,,K6zséglinkben a vezetdség felé
kell, hogy elsésorban kritikat gyakoroljunk, mert Dunapatajon is megvolt és még
részben megvan a hanyagsdg, vagy a nemakaromsag egyesekben, kik a sajat
érdekiiket a tarsadalmi érdek folé akarjak helyezni. Ilyen akarat véghezvitelének
probalasa minden esetre a munkdakat hatraztatjdk, melyet partunk és a stabil
aktivak és munkés kadereink éberen figyelnek ¢és Orkdodnek, mely hibdkra
ramutatnak és ezeknek kikiiszobolése rovid idon belil megtérténik.” Ennek
érdekében egy kis apparatuson beliili, lojalitaserdsité kampanyt szerveztek — adja
hiriil a jelentés folytatdsa: ,,A munka megszilarditasa €s annak szdzszdzalékos
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vegrehajtasa érdekében megszerveztilk a reggeli sajtot, mely elejében részbe
most is vontatottan megy, de minden esetre naponta fokozottabban novekszik a
sajtonk szinvonala. Azonban meg kell emliteni, hogy bizony egyrészénk csak
azért jon be, mert kotelezziik ra €s fél a biintetéstdl, azonban vannak joé aktivak is
kik ¢lnek a sajtoért €s rajonganak a politikaért, ezeken minden esetre meg is
latszik, mert e munkahoz valé viszonyuk stabilab mint azoké kiket csak félvalrol
¢rdekel a politika. (...) Ezek utan is rajta lesziink, hogy a Tandcsunk munkdjat
megjavitsuk, mert ahdl a Tanacs lazdn dolgozik, ott az egész kdzs€g laza marad”
(kOzs. tan. vb. titkar jelentése a jar. tan. vb.-nak; 1951. apr. 7.) — zarja onkritikdjat
az elmaradhatatlan fogadkozassal, és egy (a felsébbség vildgnézetét aldzatosan
1mitalo) bolcsesseggel a kozségi tandcstitkar. Szinte nem is mondatok képezik a
fogalmazas alapegységeit, hanem két-harom szavas — utasitdsokban és
dorgedelmekben sokszor hallott — ideoldgiai panelek, melyek a folfelé igazodas,
az elvart értekekkel vald azonosulas hivoszavaiként funkcionalnak.

»Lazan dolgozott” a tanics, ,Jlaza maradt” a kozség, csak az oda irdnyitott
jarasi brigadok alltdk meg a helytliket: , Kozséglinkbe a begytijtési kampanyban
voltak egyes kiemelkedett begyijtok, kik népneveld munkdval a legjobb
eredményeket értek el, igy brigddonként Rabocsai brigadja ki a legjobban
miikodott, és elsd helyen 4l (...)” (kozs. tan. vb. elnok ,hirszolgalata” a jar. tan.
vb.-nek; 1951. apr. 10.). A végsé elszamolasban tehat ,,népneveld munka’-va
nemeslil az olyan jellegli tevékenység, amit nemcsak az érintettek, de egy —
korabban idézett — interjiban még a jarasi tanacselnok is ,talkapas”-nak
mindsitett.
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3. A békekolcson-jegyzési kampanyok

3. 1. Bevezetés

Az el6zd fejezetben bemutatott 1951 tavaszi ,begyiijtési litemterv” esetében a
kampany sordn megvaldsulé mozgositas folyamatanak kibontakozéasa, az egyes
szakaszok egymasra ¢épiilése kototte le figyelmiinket. Szerencsénk is volt: még
eléggé az ,,0tvenes évek” elején jartunk ahhoz, hogy a kampany kezdete magan
viselje a kialakulatlansag jegyeit, ugyanakkor azonban mar eléggé bennjartunk az
,otvenes években” ahhoz, hogy e kampany ne rekedjen meg szégyenldsen egy
kezdetleges stacioban, s a végére felvonultassa mindazt, ami e miifajban tobbé-
kevésbe fellelhetd. Igaz, hogy e belsé fejlodésnek, kibontakozasnak kedvezett a
begylijtési kampany mintegy két hoénapra tervezett, de végil még ezt is
meghalado6 id6tartama.

A terv- és békekolcson-jegyzés kampanyok ebbdl a szempontbol is mas
természetliek. Ezek tartama egy-két hét kozott ingadozik (lasd a 4. tdblazatot), s
igy mar eleve kisebb az egy kampanyon beliili evoluci6 lehetséges tere.
Evenkénti ismétlddése, szigoruan tervezett jellege, a mozgdsitds soran
alkalmazott eszkozOok eldre torténd meghatarozdsa azonban lehetdveé teszi
szdmunkra, hogy ezuttal a kampanyrél kampanyra torténd tanuldsi folyamatot
kovethessiik nyomon: miként épiilnek be az egyik békekolcson-jegyzési
kampény soran szerzett tapasztalatok az azt kdvetdbe, illetve milyen hatdssal van
a kozponti preferenciadk valtozasa a soron kovetkezé kampany lezajlasara.
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4. tablazat
A terv- és békekolcson-jegyzés alakulasa
(1949-1955)
Terv- Békekolcson
koleson l. I. 1. V. V. VI.
1949 1950 1951 1952 1953 1954 1955
A jegyzés | szept. szept. szept. | szept. |szept. | szept. | szept.
id6étartama 29-0kt. 28-—okt. | 27-? | 25— 30-okt. | 23— 277
12. 7. okt.3. | 7. okt. 2.
A jegyzett 754 1046 | 1220 1741 913 1103 1510
Osszeg  (millid
Ft)
Jegyzett 0Osszeg 150,8 139,5 | 122,0 133,9 91,3 | 100,3
a kibocsatas
szazalékaban
(%)
Befizetett 91,1 90,9 95,4 94,8 95,8
0sszeg a
jegyzett 0Osszeg
szazalékaban
(%)
Visszafizetés a 101,5 37,5 25,8 7,0 2,5
befizetések
szazalékaban
(%)

(Forras: Jelentés az elsé otéves tervidéoszakrol 1950-1954; 161. oldal;
Magyarorszag torténeti kronologiaja, 1V. kotet, 1051., 1057., 1061., 1065.,
1069., 1072., 1076. oldalak.)

3. 2. Az orszagos adatok

Vessiink egy pillantast a 4. adbrara, s olvassuk le réla, amit az egyéb informaciok
nélkiil is kifejez.

A bérbdl és fizetésbdl ¢lok mar a tervkoleson-jegyzés idején (1949) is
szamaranyukhoz képest tiljegyeztek a parasztsaghoz képest. Ez az ardnytalansag
a békekolcson-jegyzések soran csak fokozddott.

Ugy tiinik, mintha a bérbdl és fizetésbdl él6k békekdleson jegyzésének
tényleges mértéke is sokkal inkédbb lenne kozponti elhatarozds kérdése, mig a
parasztsag esetében nagyobb lehet a célkitiizés, a tervbe vett és a ténylegesen
lejegyzett Osszeg kozti kiilonbség.
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4. abra: Tervkélcson- (T) és békekolcson- (1-V.) jegyzések (1949-54)
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Mig a bérbdl ¢és fizetésbdl ¢€lok esetében a jegyzések és tényleges
befizetések kiillonbség jelentéktelennek mondhatd, addig a parasztsdg esetében
tapasztalhat6 mértéke mindenképpen magyarazatra szorul.

Az 1953-as kormanyprogram utan bekovetkezd nyomascsokkenéssel ugyan
jelentdsen visszaesik a bérbdl és fizetésbol €lok jegyzése, de ennek korant sincs
olyan 0sszeomlés jellege, mint amilyen a parasztsag korében megfigyelhetd.

Iménti megjegyzéseink lényegében mind egy problémara vezethetok vissza:
a békekolcson-jegyzési kampany — ellentétben a begytjtésivel — nem egy jogilag
is szankciondlhatdé (ha mégoly lehetetleniil talméretezett, de mégiscsak)
»allampolgari kotelezettség” teljesitésére, vagy Onkéntes tulteljesitésére torténd
mozgobsitas, hanem a jovedelem lecsapoldsanak egy olyan eszkoze, mely
formalizalt, legdlisan alkalmazhat6 szankciokkal nem megtamogathato.

Bizonyos rétegeknek a meghirdetett Onkéntesség csapdava valik, mert
esetiinkben a békekdlcson-jegyzés eldsegitésére nem vehetd igénybe a legitim
kényszerek jelentds kore.

A bérbdl és fizetésbdl ¢€lok olyan kotottségek kozott élnek, melyek
elegenddk az Onkéntesség formalissa tételére. Egyrészt allasukat veszélyeztetik a
kampanyfeladatokhoz val6 nem megfeleld hozzaallasukkal, masrészt
fizetésemelési, prémiumszerzési, eldléptetési esélyeiket. A  munkahelyi
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Osszezartsdg mindezen tul olyan teherként jeleniti meg szamukra a békekolcson-
jegyzest, melynek fizetése eldl senki sem térhet ki, s e teher is meglehetdsen
egységesen — rendszerint fizetés- és funkcidaranyosan — sujtja a munkahelyi
kozosség tagjait. Ugyanakkor a lejegyzett Osszegek behajtasa sem jelent
kiilondsebb gondot, mert — egy semleges adminisztrativ eljarassal — havonta
levonhato az alkalmazottak bérébol.

A parasztsag — vagyis mind termeldeszkozeivel, mind munkaerejével
(elvileg) sajat Dbelatdsa szerint rendelkezd réteg — esetében mar
ellentmondasosabb a helyzet. Ugy a békekolcson-jegyeztetés, mint annak
befizetése érdekében sokkal kevésbé miikodtethetdk masodlagos, nem
kozvetleniil e kampanyhoz kapcsolodo, s ezért latensebb
kényszermechanizmusok. Mindezen tul magén a parasztsdgon beliili s élesen
elvalik a dolgozd parasztsaggal, illetve a kuldksdggal szemben legitim mddon
alkalmazhat6 eszk6zok arzenalja.

Ezek utdn a megyei, jarasi és kozségi szintek kozt liftezve prébaljuk
attekinteni egy-egy probléma koré csoportositva a békekodlcson-jegyzési
kampanyok jellemzdit €s idébeni alakvaltozésait.
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4. Kampanyok sora

Az eddigiekben az 1951-es év két jelentds kampanyaval ismerkedtiink meg,
melyek targyalasa kozben sz esett nem egy azokat kisérd vagy kovetd
kampanyrdl is — legyenek hasonld természetliek vagy akar egészen mas
tipusuak. Erdemes tehat szemiigyre venni, hogy milyen szabalyszeriiségek vagy
éppen esetlegessegek lelhetok fel e kampanyok egymdshoz vald viszonyédban.
Ezért a rendelkezésre allo forrasok alapjan megkiséreltem felrajzolni Dunapataj
1951-es — természetesen ilyen formaban sohasem létezett — ,, kampdny-naptar -
at. (A konnyebb attekinthetdség kedvéért az abrazolt kampanyokat a célba vett
feladat jellege szerint négy csoportba kiilonitettem el. (Ldsd az 5. dbrdt.)

4.1. Ami elsd pillantasra 1s szembet{ind, hogy szinte nincs az évnek olyan
1d6szaka, amikor valamilyen kampany ne folyna. Pedig feltehetd, hogy szamos, a
tandcsi apparatuson beliil kisebb kampdnynak nincs nyoma a kiilonbozd vb.
iilések jegyzOkonyveiben. Nem is beszélve az egyéb szervezeteken beliili, vagy
éppen azok (pl. part, renddrség, birosadg stb.) altal lanszirozott kampanyokrol,
melyekrdl toredékesek az informacioink. (Ezekrdl egy késdbbi fejezetben esik
$70.)

4. 2. Ugyanakkor még a tisztdn felismerhetd kampanyok iddtartama is
szdmos esetben meglehetdsen bizonytalan. A kozség vagy jarasi tandcs
iratanyagaiban nem egyszer csak késve torténik utalas egy mar folyé kampanyra.
(Pl. mikor a jaradsi tanidcs munkaerd-gazdalkodasi csoportjanak eléadoja
,beszamolojaban kihangsulyozza, hogy jarasunk néhany kozségében az elmult
hetekben és honapokban munkaerd toborzas folyt. (...) Jelenleg jarasunkban a
dunavecsei AMG részére toborzunk, sajnos most is eredményteleniil, ezt annak
tudhatjuk be, hogy nem elég lelkiismeretesen végezték a népneveldk a
propaganda unkat, nem mentek ki a nép kozé és (...) a kozségi vb. elnokok sem
tekintették sziviigyiiknek.)” (jar. tan. vb. jk.; 1951. 4pr. 11.).
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5. abra
DUNAPATAJ ,KAMPANY-NAPTARA” (1951)
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De még gyakoribb, hogy a kampany lezarasanak ideje marad homalyban.
Ez érthetd is, mivel egy kampanyt meghirdetd versenyfelhivasnak vagy ilyenek
tételére torténd utasitasnak inkdbb marad irasos nyoma, mint a rendszerint eredeti
célkitizéseket nem  maradéktalanul teljesitd, ¢és ezért néhanyszor
meghosszabbitott, majd csendben kihuny6 kampanyok befejezésének.

4. 3. Mindezeken til mégis inkabb a kiillonb6z6 kampanyoknak az éven
beliili  elrendezddése, az  egymadsutinisigukban  vagy ¢éppen a
parhuzamossagukban fellelhetd rendszer érdemel kiilonos figyelmet.

Ha tervezdként az 6tvenes évek elején nekiink kellett volna feltolteni egy
¢vet a falusi tarsadalmat mozgdsitd kampanyokkal, elkeriilhetetlen lett volna,
hogy ne szamoljunk bizonyos kotottségekkel. Példaul a mezdgazdasagi termelés
természeti feltételeivel. Ez — ugy ¢érezzilk — meghatdrozza a mezdgazdasagi
munkak (vetés, aratés, cséplés stb.) kampdnyainak idejét.

Az apparatus Onmozgisa azonban néha még ilyen evidensnek tiind
kotottségeket is feloldhat. Példaul: orszagosan meghatarozzak az aratas kotelezd
befejezésének idépontjat, s ebbdl mar rogton két probléma is adodhat. Egyrészt
az aratas kezdetének leginkdbb megfeleld idépont évrdl évre (s csak az aratasi
itemterv elkészitése utdn nyilvanvaldva valoan) valtozhat, ill. egyazon évben az
orszagon belill teriiletenként is mas ¢s mas lehet. Masrészt a megyei apparatus,
hogy a megszabott idére sajat teriiletén biztosan befejezze az aratast, par nappal
elobbre hozza a kezdés idOpontjat. Hasonloan jar el a jardsi, majd a kozségi
apparatus is. Az eredmény megjosolhatd: ,,Dunapatajon és Szalkszentmartonon
feljelentés tortént egy binvadi eljaras indult kuldk ellen — olvashatjuk a
jarasbirosagi kozvadlo beszamoldjaban — azon a cimen, hogy az aratast késén
kezdték meg, és hogy a gabonabdl a szem kipereg. A biintetd targyaldson
kideriilt a bizonyitasi eljaras soran (mezOrenddrok, diilébiztosok, aratdk
vallomasa), hogy a késén megkezdett aratasként jelentés gabona nem hogy tul
¢rett lett volna, hanem zo6ldes volt még, igy mivel a kulak felhivast kapott az
aratds azonnali megkezdésére, nekiallt aratni, és eléfordult az is, hogy a gabona
befiiledt” (jar. tan. vb. jk.; 1951. okt. 25.) Ez azonban nem akadalyozza meg a
jarasbirosagi kozvadlot abban, hogy beszamoldjaban par bekezdéssel korabban a
kovetkezOkrdl adjon szamot: ,,Aratasi késedelmek jo és erélyes megtorlasa
valamint az aratdsi munkalatok idoben és lehetdség szerint szemveszteség nélkiili
elvégzése érdekében valamint az osztdlyellenségnek ezen a vonalon is torténd
tudatos kartevd munkdjaval a dolgoz6 tomegek elétt valo leleplezése érdekében
két solti és egy szalkszentmartoni és egy dunavecsei kuldk {ligyét targyaltuk le
gyors eljarassal, masfél, két so6t két és féléves bortonbiintetés valamint
mellékbiintetést valamint vagyonelkobzast hozott birésdgunk.” (De térjlink
vissza a kampanyok menetrendjéhez, hiszen a kampanyok soran alkalmazott
kiilonféle szankciokrol késobb még esik sz0.)

Mindezek ellenére a mezdgazdasdgi munkékhoz kotédé kampéanyoknak
azért tobbé-kevésbé fix az idejiik. Ez részben behatarolja a begyiijtési kampanyok
célszerli idozitését is. Az szinte természetes, hogy kozvetleniil az aratést
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kovetden, sOt, mar azzal parhuzamosan érdemes begylijtési kampanyt is
szervezni. Az 1951-ben még csak propagandisztikus felhivasként alkalmazott —
»A cséplogéptdl egyenesen a begylijtéhelyre szallitsd a gabonad!” — jelsz6 a
kovetkezd években mar kotelezd eldirdssa is valtozik. A kukoricatorés
elhiz6dobb menete, a csépléshez hasonld koézponti erdfeszitést nem igényld
jellege azonban nem teszi lehetdveé a két (kukoricatorési €s begylijtési) kampany
ilyen kdzvetlen 0sszekapcsolasat.

Nem is beszélve egyéb mezdgazdasagi termékek esetében jelentkezd
problémaékrél. Ugyanis vagy olyan termékekrél van szd, melyeknél részben
elhatarozas kérdése, hogy mikor tekintjiik a ,,termelési folyamatot™ befejezettnek
(hus), vagy olyan termékekrdl, melyek termelési ciklusa egy — s tarolhatosaga is
legfeljebb néhany — nap (tej, tojas).

5. tablazat

A kozségi tanacs kimutatasa a hizott sertésbeadas termelékre torténé
beiitemezésérol az 1952-53-as évre (1952. maj. 19.)

Beadasra kotelezett gazdak altal beadando sertések szama

Hoénapok osszes gazda kulakok dolg. par. dolg. par.
406 6 62 o (8 kh) 110 f6 | (8 kh) 234 f6

jalius 4 2 1 1
augusztus 7 1 1 5
szeptember 181 52 88 41
oktober 4 0 2 2
november 22 2 7 13
december 148 19 22 107
januar 42 2 7 33
februar 19 0 6 13
marcius 13 3 5 5
aprilis 0 0 0 0
majus 2 1 1 0
junius 0 0 0 0
Osszesen 442 82 140 220

A hizott sertés esetében még elmondhatd, hogy a begylijtési kampany
1d6zitése meglehetdsen szabad, s egyszerre viszonylag nagy érték begytjthetd.
Ennek tarolhatosdga viszont mar problematikusabb, mint példaul a
gabonanemiieké vagy a boré. A tojas esetében — mely datlagosan az ¢év
haromnegyed részén at naponta termelddik — nem lehetséges rohamszerli nagy
kampanyokat szervezni, s egy-egy akcidval nagy értéket begyiijteni. Ennek két
kovetkezménye is van: egyrészt a tojasbegytijtési kampany rendkiviil elhizodo, s
joval kisebb héfokon zajlik, mint az egyék kampanyok jelentds része. Masrészt
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egy ilyen elhuzddo s kis ,,haszonnal” kecsegteté kampanyt nem érdemes, s nem
i1s lehetséges az apparatus ennél keményebb feladatokra specializalt részével
végeztetni. ,,Vonjak be a kozségi tanacsok vb.-i — rendelkezik a jarasi tanacs vb.
— az Uttord csapat tagjait a tojasbegytlijtés biztositdsanak szolgéalataba olyan
formaban, hogy 4-5 hatralé¢kost advan egy-egy Uttoronek és azok versenyszeriileg
meggyOdznék a hatralékost a beadas teljesitésére. A legjobb eredményt elérd
uttord részére jutalmat allapitsanak meg” (jar. tan. vb. jk.; 1951. jun. 14.). Vagy:
,»260 népneveld végezte munkajat a kozségben a baromfi és tojas beadas terén.
Ennek a népneveld0 munkdnak eredménye is van. Egyre tobb dolgozd paraszt
nevét hallhatta a kozség lakossaga a hangoshiradon a 100%-on feliili
tojasbeadaseért” (kozs. tan. vb. jk.; 1951. jun. 25.). Vagy éppen, ha alkalom van
r4, a helyi piacot ellendrzik, mint azt egy 1952-es eset mutatja: ,junius 29-én
(....) kozségiinkben megjelent Horvat Jozsefnek mondot Budapesti lakos és a
piacon 180 filérért fel vasarolta a tojast, kdzségiink p araszt asszonyai fel lazadva
jelentették a kozségi tanacsnak mikor ugyan is a tandcstél kimenve a tojast
elkoboztuk és az 180-filéres tojast 1.50 filérért vetetiik meg Dunapataji dolgozo
paraszt asszonyokkal és igy tudtak teljesiteni tojas be addsukat — irja a kozségi
tandcs vb. titkdr a jarasi tandcs vb.-nak felterjesztett ,, K6zérdekii hiranyagban”,
majd Osszegezve az eset tanulsigait — ekdzben rd mutattunk ara hogy még ma is
vanak feketézOk mert nem munkédsoknak vite volna el kdzséglinkbdl a tojast
hanem a még mindég meg lapulo nagysagaknak Budapestre jo dragan™ (1951.
jal. 3.).

Lattuk tehat, hogy bizonyos kampanyok iddzitése fiigg a természeti
feltételektdl, a termelési periddus jellegétél, az eldallitott érték
koncentraltsagatol, tarolhatosagatol. Ezek a kampanyok adjak a ,,kampany-
naptar” gerincét, s hatdroztak meg kozvetve mas kampanyok helyét.

Az 1951. folyaman lebonyolitott két téesz-szervezési kampany példaul
semmilyen koriilmények kozott nem loghat be a tavaszi, ill. 8szi mezdgazdasagi
munkak idejébe, mert az ezek alatti bizonytalan foldbirtoklas a kovetkezd termést
veszélyeztetné. ,,A Part javaslatara a Foldmivelésiigyi Minisztérium az 1j
termeldcsoportok alakitdsat marcius 10-t6l kezdédéen nem engedélyezi. Most
dontd feladatunk (...) az, hogy a tavaszi mezOgazdasdgi munkakban
termeldcsoportjaink jarasi és kozségi viszonylatban példat mutassanak az egyéni
dolgozo6 parasztoknak™ — tdjékoztatjadk a kozségi tandcsok vezetdit (jar. tan. vb.
jk.; 1951. mérc. 15.).

A tavaszi mezdgazdasigi munka kampanyt kiegészitik egy a
termeldszovetkezeteket stabilizalo-konszolidalo akcioval: a jarasi ,,vb. utasitja a
kozségi tanacsok vb. elndkeit, hogy ki-ki a sajat kozségében a meglévd tszcs.-k
patronalasarol gondoskodjon a vb.-tagok és a legjobb tanacstagok koziil, és a
legkozelebbi iilésen napirendi pontként foglalkozzanak a tszcs.-k problémaival.
(...) A vb. egyben elhatirozza, hogy a 3 legerdsebb tszcs. patronalasat a jaras
terliletén magara vallalja” (jar. tan. vb. jk.; 1951. marc. 15.). A nyar végéi tsz-
szervezési kampanyt némileg megkésve ugyan, de szintén koveti egy
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konszolidalé akcio: ,,Utasitja a (jarasi) vb. a mezOgazdasagi osztaly vezetdjét,
hogy az osztaly dolgozo6ibol minden tszcs-hez jel6ljon ki egy instruktort, melyek
minden 2 napban keressék fel a tszcs-ét a fennallo hidnyossdgok megoldéasa
c€ljabol” (jar. tan. vb. jk.; 1951. nov. 1.).

Ugyanakkor — tjra a téesz-szervezési kampanyokrdl szélva — valdsziniileg
nem véletlen az atfedés a begyiijtési kampanyokkal, mert azok indirekt mdédon
bizonyos rétegeket — mintegy menekiilésképpen — a termeldszovetkezetekbe
torténd belépésre 0sztondzhetnek.

A hizott sertésbegylijtési kampanyokat meg olykor egy-egy fekete vagas
elleni kampany kiséri. A terménybeadasi kampany kisérdjeként november elején
a jaras még csak arra utasitja ,,a kozségi tanacsok vb. elndkeit, hogy a tarsadalmi
ellendrzeést a fekete vagdsok vagy jogtalan termény adés-vétel megsziintetése
érdekében szélesitsék ki” (jar. tan. vb. jk.; 1951. nov. 8.), de a ho végére mar
sz¢&p kis kampany kerekedik ki az akciobol: a jaras utasitja ,,a kozségi tanicsok
vb. elndkeit, hogy a fekete vagasok leleplezése érdekében szervezzenek népi
ellendrzést, tudatositsak a kozség lakossagaval, hogy a fekete vagast leleplezdk
minden alkalommal az elkobzott husmennyiség 5%-at jutalomként megkapjak. A
leleplezett fekete vagdsokat hangos hiradd, hirkozl6 eszkozok uatjan
pellengérezzék ki, de a legszélesebb korben tudatositsdk a fekete vagokkal
szemben hozott birosagi itéleteket is” (jar. tan. vb. jk.; 1951. nov. 28.)

Az ezek utan is iiresen maradd iddszakokat politikai (lojalitaserdsito
demonstralo) kampanyokkal lehet kitolteni. Ezek koziil a legjelentdsebb,
évenként 1smétlédod, jellegében a tisztdn politikai és adoszedd kampanyok kozt
elhelyezkedd kampany a békekolcson-jegyzési kampany.

Es akkor még talalhatd jo néhany, nem éves vagy féléves szinten
betervezett, hanem ad hoc rendelésre inditott kampany. Villantsunk fel néhanyat
az 1951-es év ilyen jellegli — jelentdségiiket tekintve meglehetdsen széles skalan
mozgo6 — kampanyai koziil.

Szabad Nép eldfizetési  kampdny. ,vb. elnok elbadja, hogy Dunapataj
kozségben ardnytalanul kevés sajtétermékre fizettek eld. A rendelkezésre allo
adatokbol megallapitast nyert, hogy kozségiinkben 172 szabadnép eldfizetdé van
nyilvantartva. A kdzség lakossagahoz viszonyitva ez a szdm nem kielégitd, és
javasolja, hogy a jelenlévd végrehajtd bizottsagi tagoknak, hogy szervezze meg a
sajtokampanyt és szervezett felvilagositd munkdval minél tobb eldfizetot
szerezzenek. Ez anndl is inkdbb fontos, mivel a kozség lakossadga sok mindenrdl
nincsen kell6képpen talyékozodva s ennek kovetkeztében ugy kiil, mind
belpolitikai helyzetiink ¢ s gazdasagunk, valamint kulturdlis életiinkrdl
tajékozatlansagot mutatnak. Mi eredményes munkéank csak akkor remélhetd, ha a
kozség lakossaga ontudatos és ismeri a kovetendd feladatokat” (kozs. tan. vb. jk.;
1951. jan. 29.). Ez azon ritka esetek egyike, mikor maguk a résztvevok is
kampanyrél beszélnek, még ha részben tévesen is. Egy sajtokampany soran
ugyanis a sajtot mozgdsitjadk valamilyen cél érdekében, mig a szoban forgd
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esetben a potencialis olvasokat probaljak mozgositani egy lap eldfizetése
¢rdekében.

Békeiv-alairasi kampdny: ,,Ammikor a dolgozok szazmillioi létrehoztak a
békevilag tanacsat ugyanakkor felszolitja a békére vagyo emberiséget, hogy
alairasukkal kényszeritsék a nagy hatalmakat a békeegyezmény megkdtésére. Az
alairasgylijtés lesz a béketabor hatalmas seregszemléje. Mindenki hive lehet a
békemozgalomnak — kivéve az osztalyellenséget, a kuldksagot €s a klerikalis
reakciot. Nem elég az egyszerl alairas, hanem az aldirds mindségét is meg kell
javitani. Az aldirasok folyaman le kell leplezni a béke ellenségeit s ra kell
mutatni a kulaksag és klerikalis reakcid mesterkedéseire. Arra is rd kell
vilagitani, hogy a dolgozd nép békeakarata minden napi munkan keresztiil az
allammal szembeni kotelezettséggel bizonyosodik be” (kozs. tan. vb. jk.; 1951.
apr. 2.)

Par nap mulva mar a kampany szervezeti lebonyolitasdnak modjardl is
intézkedik a jarasi tanacs, mikor ,utasitja a kozségi vb. elnokoket, hogy az
alairas-gytijtéssel kapcsolatos adminisztrativ teenddk ellatdsara jeloljenek ki
kozségenként 1-1 megbizhatdo adminisztratort, akinek teenddje a 2702-1/1951.
megyei tandcs vb. rendeletben le van irva. (...) A vb. utasitja a (kozségi) vb.
titkarokat, hogy éprilis 10-t6l kezdve 2 naponként mindennap délel6tt 9 oraig
tavbeszEélon a jarasi tanacs vb.-hoz 3-as telefonszamon (jelentse) az alairasoknak
a szamat” (jar. tan. vb. jk.; 1951. apr. 5.)

,»...aldirasunkal 1s koveteljik, hogy az 0t nagy-hatalom kosson
békeegyezményt. Mi uttordk is alairtuk a békeivet, mert mi is béket akarunk!”
irja aprilis 12-én egy 6todik osztalyos tanulé iskolai dolgozatdban, mig tdrsa mar
sajat sziileit agitalja: ,,Ha nem lesz béke akkor se termelni, se az orszagot épiteni
nem lehet. Ezért édesanyam ird ald a békeivet (...).” Szinte észre sem venni,
hogy mikor olvasunk iskolai dolgozatot vagy tandcsi dokumentumot: ,,A béke
mindenkinek érdeke ¢és ezért mindenkinek harcolni kell. Alairdas gytijtéssel
megszilarditjuk a nemzeti egységet ¢s megerdsitjik a munkés-paraszt
szovetséget. Ugyanakkor leleplezziik agitaciokba a béke belsd ellenségeit
fokozzuk a gytiloletet irantuk™ (kozs. tan. vb. jk.; 1951. &pr. 16.)

Azonban a kozségi parttitkdr még aprilis vége felé is kénytelen volt ,.erésen
foglalkozni a békeivek aldirdsaval”, mert akadtak olyan ,elvtarsak, akik még
eddig nem irtdk ala a békeivet, ezeket fel kell vildgositani, mert bizonyéra a
kuldksag halojaba keriiltek. Ezeket errdl a téves utrol ki kell vezetni (...)”. (Az
MDP kozségi szervezetének taggytilése; jk.; 1951. apr. 27.)

A kampany lezarasa utan késziilt bizalmas jelentés szerint ,,a békeiv alairok
szdma 3770. Az alairasok alkalmaval a hangulat jo volt. Kirivé esetek nem
fordultak elé csak egynéhany iddsebb férfi vagy nd vonakodott az ivek
alairasatol azomban ezeket is Ujabb j6 népneveldmunkaval meggydztiik a béke
ligy fontossagardl és alairtak az ivet” (kdzs. tan. vb. elndk jelentése a jar. tan. vb.
részére; 1951. maj. 11.).
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A berlini Vilag Ifjusagi Taldlkozoval kapcsolatos kampdny:

A VIT tiszteletére inditott staféta ,,Romaniabol érkezik hazank teriiletére. A
staféta jarasunk teriiletén is keresztiil halad (...) jul. 26-4n” — olvashatjuk a jarési
tandcs vb. titkar leirataban. Az ezzel — vagyis a kampany elOkészitésével €s
lebonyolitdsaval — kapcsolatos teendOket ekként Osszegzi: ,,A stafétaval
kapcsolatos szervezd munkat a jardsi Disz. bizottsag iranyitasaval a helyi Disz.
szervezetek veégzik. (...) Oda kell hatnunk, hogy amely kozségeken a staféta utja
keresztiil vezet, a staféta linnepé€lyes fogadtatasban részesiiljon. Ennek érdekében
a legsz€lesebb tudatositd munkat kell végezni tomeggyliléseken és a
rendelkezésre allo hirk6zld eszkozok segitségével. (...) Meg kell szervezni azt,
hogy ez ne csak a fiatalok iinnepe legyen, hanem egész dolgozo népiink érezze a
vilagifjasagi taladlkozd jelentdségét és minél tobb tandcstag, tandcsapparatus
dolgozdja valamint dolgoz6 paraszt levelet irjon a VIT-re a Magyar dolgozok
Béke harcarol és ezeket a leveleket a kozségeken keresztiil haladd stafétanak
adjak at, amely azt tovabbviszi a berlini vilagifjisagi talalkozora™ (1951. jul.
14.).

Munkaero-toborzasi kampany:

,wJarasunk néhany kozségében az elmult hetekben és honapokban munkaerd
toborzas folyt. (...) sajnos most is eredménytelentil, ezt annak tudhatjuk be, hogy
nem elég lelkiismeretesen végezték a népneveldk a propaganda munkat, nem
mentek ki a nép kozé és (...) a kozségi vb. elnokok sem tekintik sziviigyliknek”
(jar. tan. vb. jk.; 1951. 4pr. 11.). Ezen a ponton elkaphatjuk egy kampanytipus
standardizalasanak pillanatat, mert a jegyzékonyv kicsit késébb igy folytatodik:
,A vb. utasitja a munkaerdgazdalkodasi csoport vezetdjét, hogy dolgozzon ki egy
részletes munkatervet ezentil minden esetben a munkaerd-toborzassal
kapcsolatosan pediglen versenypontokat fektessen le, és ezt terjessze minden
esetben a vb. elé.” A jarasi tanacs vb. azonban addig is utasitja az ,,oktatasi
osztaly foeldaddjat, hogy gondoskodjon az iskoldk igazgatoin keresztiil, hogy a
munkaero toborzas kérdéseit az iskolak tanora elott ismertessék, szembeallitva a
népi demokracidk és Szovjetunido példdjat a nyugati imperialista orszagok
munkanélkiiliségével és irassanak e kérdésrél dolgozatokat. (...) a népmiivelés
vonaldn is allanddéan e kérdést tartsa napirendi pontként.” Egy ilyen jellegli
utasitdssorozatbdl elég nyilvanvald, hogy a kampéanyok hierarchidjaban a
munkaerdtoborzasi kampany eléggé alul foglal helyet, s nemcsak ,,a kozségi vb.
elndkdk nem tekintik sziviigyiiknek”, hanem a jarasiak sem igazan.

Kampény-naptarunkban nem szerepelnek olyan események, amelyek
valésziniileg ugyan joggal tekinthetdk kampanynak, de nem eléggé
dokumentaltak ahhoz, hogy bizton felvezethessiik 6ket (pl. éberségi kampany).
Ugyancsak hianyoznak azok az események is, melyek megitélésében magunk
sem lehetiink biztosak (pl. hittanra torténd beiratkozast szabotdlo akciok). S
végll ,,balszerencsénkre” akad szamos olyan kampanytipus, mely az 1951-es év
folyaméan — legalabbis dokumentumainkban — nem, hanem csak mas években
fordul el6 (pl. Grnapi linneprombolo-figyelemelterelé kampany 1952-ben).
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4. 4. Megeérteném az olvasé szkepszisét, ha nekem szogezné a kérdést: nem
hogy oly tomérdek jelenségre alkalmazom, s kampanynak tekintek olyan
eseménysorokat is, melyeket maguk a résztvevok nem igy neveztek. S ha azt
allitanam, hogy a résztvevok altal hasznalt elnevezés kérdése érdektelen, azzal
nemigen térhetnék ki a probléma megvalaszolasa eldl, hiszen a tanulmanyunkban
az elemzés centrumaba emelve, komolyan véve a latszolag komolyan vehetetlent,
probaljunk valamit felmutatni az adott tdrsadalmi tér viszonyaibol.

A bizonytalansag azonban nemcsak abbol adodik, hogy a korszak szerepldi
(esetiinkben els6sorban az alsé szintll tandcsi apparatus) kiilonbozo
elnevezésekkel illetnek szerintiink strukturdlisan azonos jellegiinek tekinthetd
torténéseket, eseménysorokat, s csak ritkdn nevezik kampanynak azokat. Nem, a
bizonytalansagot mas okozza.

Nevezetesen maganak a kampany sziletésének ¢s kimuldsanak
mechanizmusa. Egyfel6l — az 6tvenes évek elején — egyre tobb és tobb feladat
, kampdnyosodik” ¢és a tarsadalmi tevékenységeknek egyre szélesebb korét
iranyitjak vagy ellendrzik kampanyokon keresztiil; masfeldl pedig a kampanyok
jelentds része ,, ellaposodik ™.

A kiilonb6zd versenyfelhivasok a kampéanyok beinditdsanak csalhatatlan
jelei. Taldlkozhatunk is tucatjaval veliik, s hadd ne idézzlink most beldliik, mikor
az elkovetkezOkben lesz még modunk részletesebben is ismertetni azokat. De azt
mar ezen a ponton is leszogezhetjiik, hogy a kampanyok nagyobb hényada
kezdddik — az eddig targyalt korban és tarsadalmi térben — versenyfelhivassal,
mint amekkora hanyaduknak pontosan meghatarozhatd, hasonléan ritualizalt
lezdrasa van. Ugyanis mig a nyilt versenyfelhivassal kampdanyosithato
feladatokndl a versenyre torténd felsd utasitds mar szinte reflexszeriien
bekovetkezik, addig a kampanyok lezardsanak modja mar ezernyi tényezd
fliggvénye. A kampanyok szdmdnak gyarapodasaval természetesen egyre
nagyobb hanyaduk ,elfelejtodik”. S megint mas kérdés, hogy az apparatus
felsébb szintjei mikor hagyjak ezt hallgatélagosan jova, vagy ellenkezdleg
probaljak egy utasitassal, fenyegetéssel, dorgalassal vagy csak zsortolddéssel Gjra
¢letre kelteni.

Példaul a vetési kampany lanyhulasardl, a normdl hétkdznapi menet felé
torténd elmozduldsarol tantskodik az aldbbi jarasi figyelmeztetés is: ,,Verseny
jelentdsége a kozségeknél nincs eléggé kidomboritva. A versenytablak nincsenek
mindeniitt meg s nincsenek vezetve. A jol dolgozok nincsenek feltiintetve, de
nem hirdeti ki a szabotdlokat sem” (jar. tan. vb. jk.; 1951. &pr. 19.). Az aratast
kiséré begylijtési kampany sordn meg ez olvashatd: ,,A nem tor6domség a
begylijtési eredményeken is erdsen érezhetd. (...) a vb. elndk és titkar a
végrehajtobizottsagi tagoknak megoldasra feladatokat nem ad de nem vonjak be
a tandcs tagsagat sem a feladatok megoldasdba igy természetesen magukra
vannak hagyatva elszakadtak a tomegektdl igy munkajukat tervszeritleniil
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kapkodva végzik” — sziil a helyzetértékelés, majd a tomor Osszegzeés: ,,A verseny
mozgalom csak papiron van meg” (jar. tan. vb. jk.; 1951. jul. 19.). Nem
kevesebbel vadoljak tehat a kozségi apparatust, minthogy elfektetett egy
kampanyt.

A kampanyok tehat a tulfeszités és ellaposodas kozti erétérben mozognak.
Ez egyszerre késztet arra, hogy tul- és alulbecsiiljiik a kampanyok szerepét.
frasunk mésodik részében teszink hat egy kisérletet arra, hogy
operacionalizalhato kritériumok alapjan definialjuk: milyen jelenségeket is
tekintiink kampanynak; majd e kritériumok mentén kiilonb6zd tipusokba
rendezziik azokat.
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5. Osszefoglalas

A kampanyok sajatos — eleddig szinte nem is vizsgalt — helyet foglalnak el a
szovjet tipusu tarsadalmak torténetében. Egy olyan irdnyitasi technikat
jelentenek, melynek intenzitasa, kiterjedési kore, hasznalatdnak gyakorisaga, az
altala érintettek kore és az altala teljesitendd feladatok természete egyarant
allando valtoztatasokon ment at.

De mi is tulajdonképpen — nalunk Kelet-Europaban — a kampany? (Az
aldbbiakban jelenlegi kutatdsi témdmnak megfeleléen mindig a szovjet tipust
tarsadalmak klasszikus sztdlinista iddszakdra gondolok, s azon beliil is
elsésorban a falusi térben zajlo tarsadalmi folyamatokra.)

Leginkabb ugy lehetne definidlni, mint a hatalmi kozpont részérdl egy
olyan akciot vagy akcidsorozatot, melynek soran a biirokraciat, mint egy feliilrél
iranyitott mozgalmat probaljak iranyitani.

De miért és mikor van arra sziikség, hogy egy adott helyzetben valamilyen
cél elérése érdekében a kampanyok eszkozével éljenek?

Mikor az adott tarsadalmi, hatalmi kozegben semmilyen tarsadalmi
csoportnak, intézménynek nem fiiz0dik kézvetlen érdeke a hatalmi kézpont altal
kitlizott célok teljesitéséhez. Tehat a szoban forgd célt teljesiteni kivand kampany
idejére felfiiggesztddik a hatalmi, kozigazgatasi hierarchia rutinszerli, jogszerii
miikodése. Az apparatus ilyenkor tallép sajat intézményi, jogi, ,,moralis”
korlatain. Az adott kozeghez képest (legyen az megye, falu, gyar vagy a
tarsadalom barmilyen szegmense) kiilsd erdszak egy specialis formdja is a
kampény.

De ez az er0szak nem egyszerli jogsértés, nem a biirokracia valamelyik
szintjének vagy hivatalnokénak esetleges, egyedi baklovése vagy biine. Nem, ez
kozpontilag inditvanyozott, az apparatus egészére vonatkozo, meghatarozott
mértékii és irany1, kotelezd jogsértés.

Esetlinkben tobbnyire nem elsdsorban politikai, tdrsadalmi intézmények,
hanem az A4llampolgarok ilyen vagy olyan kore bizonyos jogainak a
felfiiggesztése. Ehhez azonban rendszerint az Onkéntesség latszatat kivanjak
kolcsondzni: megprobaljak ,felajanlasok” formdjaban kieszk6zolni a legalisan
nem kovetelhetd tervfeladatok teljesitését.

Milyen fébb tipusait kiilonboztetjiik meg a falusi tér Gtvenes években
lezajlé kampanyainak?

Az elsé nagyobb csoportot a ,lojalitdsdemonstraldo” kampanyok jelentik.
Ezek kozé sorolhatok az 1948-at kovetd valasztdsi kampéanyok, békeiv
alairasgytlijtési kampanyok, Szabad Nép-elofizetési kampanyok stb. A rendszer a
kampanyokban prdobalja megteremteni €s felmutatni legitimitasat.
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A masodik csoportba a ,politikai atmoszférateremtd, kondicionalo”
kampanyok tartoznak. Ezek rendszerint a tomegtajékoztatdsi eszkozokon
keresztiil kozvetitett ideologiai kampanyok (kiilonbozd célt sajtokampanyok); de
e korbe sorolhatok maguk a politikai kirakatperek is.

A harmadik csoportba az ,,elvond” kampanyok sorolhatok. Olyanok, mint a
begyljtési  kampanyok, adofizetési kampanyok, békekdlcson-jegyzési
kampanyok, a munkaverseny kampanyok stb.

A negyedik csoportba az un. ,regulativ’ kampanyok tartoznak. Ezek
rendszerint a kozponti tervutasitdsos rendszer keretein beliili termelési
folyamatokat részlegesen szabdlyoz6 kampanyok. Vetési, aratdsi, cséplési
kampanyok, ha a téeszesités eldtti falura gondolunk; de ezernyi mas formajaval
talalkozhatunk az iparirdnyitdsban mind a mai napig (mint példaul az
importkorlatozasi kampanyok, beruhdzasi kampanyok stb.).

Az 06todik csoportba a ,strukturaatalakité” kampanyok tartoznak. Ezek
iranyulhatnak politikai intézmények atalakitasara: pl. politikai partokon beliili
tisztogatasi kampanyok vagy épp forditva, tagtoborzasi kampanyok. De lehetnek
politikai és gazdasagi intézményeket érintd egyesiilési kampanyok (pl. az ipari
vallalatokat érintd egyesitési kampany a hatvanas évek elsé felében, vagy a
hetvenes évek kozepi téesz-0sszevonasi kampany); de éppugy lehetnek szétvalasi
kampanyok is. A struktara-atalakité kampanyok korébe tartoznak ugyanakkor a
téesz-szervezési kampanyok is.

A kelet-eurdopai kampanyok ugyanakkor nemcsak céljaik, hanem szamos
egyéb szempont szerint is osztalyozhatok.

Példaul a ,,mozgositok” jellege szerint. Egy hierarchikus sorba rendezve
van kampany, ami pusztan egy intézményen beliil zajlik, s igy a mozgoésitas is az
adott intézmény apparatusara szoritkozik (példaul egy éberségi kampany vagy
tisztogatasi kampany esetében). Ilyenkor a célcsoport (target group) is magan a
kampanyt végrehajtd apparatuson beliil helyezkedik el. A begytijtési kampany
esetében azonban mar tobb intézmény (tanacs, part, rendérség, birdsag) vesz
részt, s a célcsoport alapvetden az apparatuson kiviili ,civil” lakossag. A
békekolcson-jegyzési kampanyba pedig mar a népnevelok és az apparatuson
kiviili lakossagnak is egy része alkalmilag a végrehajtok, mozgdsitdk koze kertil.

S értelemszeriien a ,.célcsoport”, a ,,mozgdsitottak” jellege szerint is
kiilonbségek teheték egyes kampanyfajtak kozott. Ezek koziil a legalapvetébb,
hogy egy szervezet vagy pedig egyének jelentik a mozgodsitandok korét. Az
elébbir6l van szd6 pl. a kiilonféle Osszevondsi kampanyok vagy a
gazdasagiranyitast érintd szamos kampany esetében. Mig az altalunk eddig
emlitett legtobb kampany az utdbbi tipust, a végsd céljat tekintve egyéneket
mozgodsitdo kampéanyok korébe tartozik.

De kiilonbségek teheték az idé dimenzidjaban is. Példdul a kampany
tartamat illetdéen: mennyiben van elére meghatarozott tartamt kampanyrol sz6
(pl. egy begytijtési kampany), s mennyiben egy, az elézetes elképzelések szerint
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nem meghatarozott — hanem az adott kampany aktualis lefolydsatol vagy mas
egyéb szempontoktdl fiiggd — idopontban lezaruld akciorol sz (pl. téeszesitési
kampany). De szintligy beszélhetiink rovid (pl. tojasbegylijtési) kampanyrol. S
éppugy megkiilonboztethetok hatarozottan lezaruldo (pl. valasztasi) vagy
prolongalhat6 (pl. bizonyos begylijtési) kampanyok.

Az 1ddsikon beliil legalabb ilyen érdekes a periodikusdg léte vagy hianya a
kampanyok kiilonboz6 fajtainak esetében. Vannak rendszertelen vagy alkalmi
kampéanyok, mint amilyen példaul a békeiv-aldirasi kampany. Talalkozhatunk
ugyanakkor rendszeres, de nem meghatarozott idében visszatéré kampanyokkal,
mint példaul az éberségi vagy munkaerd-toborzasi kampanyok. S természetesen
jelen vannak a rendszeresen, méghozza meghatarozott idoben visszatérd
kampanyok. Ezek kovethetnek politikai ciklusokat, mint példaul a valasztasi
kampanyok, vagy természetin alapuld termelési ciklusokat, mint a kiilonb6z6
mezdgazdasagi munkéakat szervezd, ill. az ezekhez szorosabban vagy lazabban
kapcsolodo begytijtési kampanyok. Nem természeti, hanem gazdasagi ciklusokat
kovetnek, s ezért olykor nem olyan kézenfekvd a periodikus jellegik a
gazdasagiranyitas regulativ vagy korrekcios kampanyainak.

Az eredményiiket tekintve kiilonb6zd kampanyok egyben egyének vagy
szervezetek mas €s mas alanyi jogainak az iddleges felfiiggesztését is jelentik.
(Hozza kell tenniink, hogy itt mar eleve csak kisebb, de rendszerint inkabb
nagyobb megszoritasokkal gyakorolhatd jogokrol van sz0.)

A ,lojalitdasdemonstralo” kampanyok a lelkiismereti és
véleménynyilvanitasi szabadsagot fliggesztik fel. Az ,,elvond” tipust kampanyok
a torvényes adozas utan fennmaradd jovedelmekkel vald szabad rendelkezést
sziintetik meg. A ,regulativ’ kampanyok egyszerre sérthetik a gazdalkodo
egységek Onallosagat csakiigy, mint példaul az egyéni parasztnak a termelési
eszkozei feletti rendelkezési jogat. A ,struktaradtalakité” kampanyok pedig
egész széles skaldjat korlatozzak ¢és sértik az egyébként kodifikalt,
legkiilonfélébb alanyi jogoknak az egyesiilési jogtol kezdve (ellenzéki partok
elleni kampanyok, tagtoborzasi kampanyok stb.) egészen a mar amugy is
korlatozott magantulajdonhoz valo jogig (téesz-szervezési kampany).

Az alanyi jogok kampanyok formajaban torténd szabalyozott, iddleges ¢€s
részleges felfliggesztésének gyakorlatit pedig a hatalom az eldzetes Onkéntes
felajanlasok eszkozével igyekszik legitimdlni. Nem egyszer e felajanlasok
kier@szakolasa is kampany forméajat 6lti a kampanyon beliil.

De mi torténik, ha a kampannyal megvaldsitandd tervek igy sem
teljesiilnek? Milyen szankciokkal élhet ilyenkor a kampanyt lebonyolitd
szervezet? EbbOl a szempontbdl is szdmos moddon csoportosithatok a
kampanyok.

Vannak példaul jogilag szankcionalhatdo kampdanyok, melyek bar nemigen
teljesithetd, de mégiscsak torvényekben rogzitett kotelezettségek teljesittetésére
iranyulnak (pl. begytijtési kampény); s vannak olyanok, melyek nem torvényes
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kotelezettségeket probalnak az oOnkéntességre hivatkozva, de mar eleve az
illegitim erdszak eszkozeivel kikényszeriteni (pl. bekekolcson-jegyzési
kampany).

Mas tipusi  megkiilonboztetést jelent, ha aszerint osztdlyozzuk a
kampéanyokat, hogy a vart teljesitmény elmaradisa egyéni vagy kollektiv
biintetést von maga utan. Bar az utobbit a jogallamisagbdl pusztan annak
latszatat fenntartani torekvd allamnak sem volna szabad alkalmaznia, mégis
talalkozunk a kollektiv retorziok nem egy fajtajaval (pl. a begylijtési tervek
elmaradasa esetén teljes kozségektdl vontak meg a szabad piacra szallitas jogat,
annak ellenére, hogy a kozségek lakossagabol persze szdmosan eleget tettek
egyéni kotelezettségeiknek).

Nem 4all nagyon tavol ettdl a gyakorlattol, mikor a biintetés alapjat nem az
elkovetett tett — vagy helyesebben a nem teljesitett kozponti elvaras —, hanem az
adott egyén ,osztalyhelyzete” képezi (lasd a ,kulakokkal” vagy
,osztalyidegenekkel” szembeni eljarast).

De lehetett a szankci6d jogi vagy jogon kiviili retorzio (pl. a begytijtési vagy
békekoleson-jegyzési  tervektdl elmaradok nyilvadnos  kipellengérezése,
falijsagok s egyéb tomegkommunikacios eszkdzok segitségével torténd
megbélyegzése).

* *x *

Eddigi kutatdsaim a fentiekben vazolt témakort olelték fel jorészt
kiilonboz6 levéltari anyagok €s szocioldgiai terepmunka segitségével.

Témamnak e ponton hdrom elagazéasa adodik.

1. Az 1956-0s forradalom leverését koveté konszolidacido jelentds
valtozasokat hozott a kampanyoknak mint hatalmi technikaknak az alkalmazasa
terén. Az ,,0tvenes évekkel” szemben az tapasztalhatdo, hogy a kampanyok
fokozatosan kiszorulnak a privatszféra teriileteirdl, s inkabb szervezeteken beliili
¢s szervezetek kozti iranyitdsi technikaként domindlnak. A gazdasagiranyitasban
az 1968-as reform 6ta betoltott szerepiiket a magyar irodalomban — kézgazdasagi
oldalrol — Bodo Péter és Soods Karoly Attila elemezte.

2. Meglehetdsen nagy kiilonbségek tapasztalhatok az egyes ,,szocialista”
orszagok kozott is a kampanytechnikak alkalmazésa, sét, mi tobb, még azon a
téren is, hogy egyaltalan mennyire vannak tudataban ezek hasznélatanak.

Ebbdl a szempontbol Kina jelenti az egyik sz€lsé poélust. Ott mintegy
kultusza van a kampéanyoknak, s meglehetdsen preferalt helyet foglalnak el a
mobilizalasi technikdk arzenaljadban. Az 1949 6ta zajlott kdzel szdz orszagos
kampany szinte kinalja a lehetdséget, hogy a szocialista Kina torténetét
kampanyok torténeteként lehessen leirni. (Erthetéen vonzo kutatasi terep tehat
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né¢hany ,kampanyspecialista” szadmara, akik koziil csak egyparat emlitenck:
Frederick T. C. Yu, Alan P. L. Liu, Vincent V. S. King, John Gardner, Harry
Harding és Thomas P. Bernstein.)

A Szovjetunio torténetében szintugy jelentds szerepet jatszo kampanyokat
mar némileg rejtettebb szerkezet jellemzi: nem beszélnek rola kampanyként, de
teszik. Igy aztan az 1917 utani szovjet tarsadalmi fejlédéssel foglalkozé kutatok
sem par excellence kampanyokként dolgozzak fel a kozvetleniil ekként is
kezelhetd jelenségeket, hanem eredeti kontextusukban hagyva. (Nagy perek,
tisztogatasok, kollektivizalas, propaganda stb.)

Ennek ellenére a kutatd az FElbatél a Csendes-Oceanig egyarant otthon
¢rezheti magat, hiszen a kampanyok természete az egész — szovjet tipusi —
térségben meglehetdsen hasonld gyodkert.

3. Strukturdlisan kiilonboznek ezektdl a polgari demokracidkban — S
kiilondsen a kontrollcsoportként kezelt amerikai tarsadalomban — megfigyelhetd
kampanyok. Ezekben a tarsadalmakban a kampanyok nem madasok, mint a piaci
(marketing) tevékenység sajatos esetei, legyen sz6 akar valasztasi kampanyokrol
a polus egyik végén vagy hétkoznapi reklamhadjaratrol a masikon. Mindegyik
Iényege egy valasztasi szituacio.

A kampanyt lebonyolitd szervezet mindenképpen ,,eladni” probal valamit:
példaul egy elnokot (valasztasi kampany), moralis értéket (abortusz elleni
kampany, jotékonysdgi kampany), egészséges ¢Eletvitelt (dohanyzas elleni
kampany) vagy barmilyen fogyasztasi cikket (reklamkampanyok).

Ezekben a kampanyokban a kampanyt lebonyolitd szervezet elkiiloniil az
allamapparatustdl s az igazsagszolgaltatds szerveitél. Ez az intézményes
biztositéka annak, hogy egyrészt a kampanyok soran meggydzendd polgarok
megorizhessék dontési szabadsadgukat, s masrészt egymassal ellentétes célu
kampanyok versenyezhessenek a piacon. Ezzel szemben a szovjet tipust
tarsadalmakban  honos  kampanyok sajatossaga a  harom  apparatus
Osszeolvasztasa, €és a valasztasi szituaciok, dontési alternativak szandékos
kiiktatasa. Itt a kampany értelemszertien nem allampolgari igényekre reflektalo,
azokat felkeltdé piaci (marketing) tevékenység, hanem a politikai vezetés
kényszeritd mechanizmusa az altala tételezett — de jogszerlien nem kdvetelhetd
vagy szamon kérhetd, s az appardtus jogszerli, rutinszerli miikddésével,
automatizmusaival nem biztosithat6 — célok végrehajtasara.
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Forras és irodalomjegyzék

A tanulmanyban el6forduldo dokumentumokat 1982 és 1985 kozti kutatdmunkam
soran gyujtottem a legkiilonb6zObb (kozségi és megyei) irattdirakban vagy
maganszemeélyektdl szereztem be azokat. Az idézett anyagok tulnyomo tobbsége
megjelent ,,Dunaapati 1944-1958” cimii munkamban. Az interjuk 1976 és 1986
kozti idészakban késziiltek. E tanulmanyban csak az eldbb emlitett munkdmban
szereplo interjukbol idézek.

Ezért sem az idézett dokumentumok, sem az interjurészletek esetében
tanulmanyomban a forras lel6helyét kiilon nem tiintetem fel.
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