NEPSZABADSAG « 2011. MARCIUS 12., SZOMBAT

Tanulmany - |

A visszautasithatatlan
ketharmados ajanlat

emmin sem csodalkozom,
csak azokon, akik csodal-
koznak.

Semmi sem tortént 2010
aprilisa 6ta, aminek ne latta
volna az el6képét, aki a Fi-

desz els6 kormanyzasat végigkovette.
Semmi sem valtozott, sem a szandék,
sem a cél, csak a feltételek: a kéthar-
mados parlamenti tobbséggel jorészt
megsziintek a hatalomgyakorlas in-
tézményes korlatai. A part utan, ahol
régodta téle fiigg minden és minden-
ki, az dllam is egyetlen személy fenn-
hatoésaga ala kertilt és az engedelmes-
ségre kényszerités Fideszen beliil al-
kalmazott technikdit ma méar a tarsa-
dalom egészén alkalmazza.

2010 utdn Magyarorszag csak azt
kapja, amit a Fidesz mar korabban
megkapott.

A part megszerzése,
a vazallusi rendszer kiépitése

1999. december. Csapatszellem - ez a
szoveg allt a HVG emlékezetes cim-
lapjan, ahol puha kalapot visel§, 61t6-
ny0s urak alltak koriil a karosszékben

Magyar Balint tanulmanya
a Fidesz autokratikus kisérletérol

il6, szintén 61tony0s, puha kalapot vi-
sel nyolcadikat, a f6nokot. Csapatot
latunk, a grafikus szandéka szerint a
harmincas évekbeli chicagdi fajtabol,
ahol a karosszékben iil6 Orban Viktor
személye meghatirozd, de a tobbiek
is a sz{ik csapat tagjai. Nem csak f6nok
van, hanem még f6nokség is.

Eltelt egy évtized, és ma mar csak
fénok van. Az akkori csapat minden
tagjét szamiizték a hatalom legbelsd
korébdl: Szajer Jozsefet, Ader Janost,
Deutsch Tamast Briisszelbe, Pokor-
ni Zoltant hegyvidéki polgarmester-
nek, Stumpf Istvant alkotmanybird-
nak, Kovér Laszlot parlamenti elnok-
nek, Varhegyi Attilat a Fidesz kozeli
maganszféraba. A gulyas-archipelag
helyszinei: Briisszel, a budai hegyvi-
dék vagy az Alkotmanybirdsag vitat-
hatatlanul édesebb terepe a politikai
szamtizetésnek, mint a személyes ha-
talomkoncentracié évtizedekkel ko-
rabban latott tiborai. Az érintettek-
nek egy szavuk sem lehet. Nincs is.

Mi tortént egy évtized alatt a Fi-
deszben? Mi tortént Magyarorsza-
gon? Tiz éve megjelent cikkemben
(Magyar polip - a szervezett felvilag.
Magyar Hirlap, 2001. 02. 21.; http://

www.magyarhirlap.hu/velemeny/ma-
gyar_balint_magyar_polip__a_szer-
vezett_felvilag.html) azt irtam els6
kormanyzasuk idejérdl, hogy a libe-
ralis demokréacia intézményrendszere
még korlatozni tudja a szervezett fel-
vilag kiépiilését és mikodését. Szer-
vezett felvilagnak azt az 4j, magyar
jelenséget neveztem, amelyben - a
szocialistdk oligarchikus szervez&dé-
sével szemben - a demokratikus in-
tézményrendszer keretei kdzott mi-
kodd hatalom maffiamddszereket al-
kalmazva, allami segédlettel terjesz-
kedik lefelé. A szervezett felvilagban
az 4llam nem a maffia eszkoze, hanem
6 maga a maffia. Valtozatos eszkozeit
igy azonositottam: a kozpénzek kont-
roll nélkiili elkoltése, kivondsuk a par-
lament ellendrzése aldl; maganvalla-
latok épitése kozpénzbdl; a kozva-
gyon maganvagyonna transzformala-
sa; az ezt szolgal6 kormanyzati zsaro-
las: maganvagyonok lenyulasa allami
segédlettel és klienttira épités ugyan-
csak kozpénzbdl.

Vagyis a ,,magyar polip” foliilrél
hatol lefelé, szemben a filmekbdl is-
merds, klasszikus helyzettel, ahol a
szervezett alvilag probal a politika vi-
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lagahoz felfelé kapcsolatot épiteni és
befolyast szerezni. ,,A szervezett fel-
vilag az allamhatalom teljes fegyver-
taraval dolgozik politikai és gazdasagi
érdekei érvényesitéséért. A jelenség
a harmadik vilagot idéz6 képzeteket
kelt, de mig ott ez rendszerint politi-
kai diktatdraval vagy operettdemok-
raciaval parosul, Magyarorszag egye-
16re még nem tart itt. Nalunk csak na-
rancskoztarsasag épiil: folyamatosan
csonkulnak a demokricia intézmé-
nyei, de még nem doélt el, hogy a vég-
rehajt6 hatalom teljes mértékben ma-
ga ald tudja-e gy{irni a fiiggetlen hatal-
mi 4gakat és intézményeket” - zarult
irasom tiz évvel ezelGtt.

Az allam ledaralasahoz a part leda-
ralasan keresztiil vezetett az tt.

El6szor a nagy jobbra menetelést
ellenzé alternativ liberalis vonal kép-
visel6ivel szamoltak le. Kevéssel ké-
s6bb mar az 4j realitisokat észre nem
vevl elndkjelolti fellépés is megbo-
csathatatlan illojalitdsnak szamitott:
a kilencvenes évek kozepén Wachs-
ler Tamas ezért tlint el nyomtalanul
a siillyesztében. Majd kovetkezett a
Fidesz szervezeti felépitésének a va-
lasztokeriileti rendszert leképezd at-
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alakitdsa, mikor is a teriileti hatalmi
elit kulcsfigurait mar a partelnok je-
16li ki. Ett6l kezdve egymaga dont a
képvisel6jeloltek kivalasztasardl és a
partlistak Osszeallitiasarodl is. E valto-
zasok szimbolikus megerdsitését je-
lentette, hogy legutobb a képviselGje-
161teknek méar a partelnok vidéki bir-
tokara kellett zarandokolniuk hiiség-
eskiit tenni. Akar Coppola filmjében.

A folyamat logikus folytatasa, hogy
alegut6bbi onkormanyzati valasztasok
Fideszen beliili konfliktusai soran a ve-
zérhez hii, a vazallusi lancban a hozza
bekotott jeldlttel verették meg az Gsfi-
deszes, de a parton beliil mas vezetd
kaderének tartott helyi embert. Vagy-
is a kiépiilt vazallus-rendszerben mar
nem elég a Fidesz iranti lojalitas, els6-
sorban a vezetd hivének kell lenni.

A fideszesek tudjak, nincs értel-
me a fels§ dontéseket megkérdbje-
lezni, kibeszélni, lazadni, hiszen mar
egy szakértdi elszolas is a politikai pa-
lya végét jelentheti, mint Madi Laszlo
6vatlansaga az ingatlanadéval. Csak a
hiiség jelent védelmet, az engedetlen-
ség pedig kilizetést, egzisztencialis el-
lehetetlentilést von maga utan.
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Folytatas az I. oldalrél »

Es eléviilés nincs. Akik Magyaror-
szagon legel8szOr megtanultak - mint
Moricka a piaristdknal -, hogy ,ezek
nem viccelnek”, azok a fideszesek vol-
tak. A gyerekek zsivaja legfeljebb az
atyai verdiktig tart.

A HVG tiz évvel ezel6tti cimlapjan
keresztapaként megjelené Fidesz-el-
nok melldl eltiintek kozvetlen tarsai, s
helyiikbe az 4j undokak egymést kove-
t6 generacioi 1éptek. Ok mar nem a po-
litikai lovagi torndk egyéni hései, ha-
nem papagijkommandok terminatorai.
Bar a kotelez6 undoksagszolgalat évei
utan kapott obsittal elvonulhatnak va-
lamely nyugodtabb politikai birtokra,
tartalékosként olykor azért behivjak
Gket egy-egy jellemkoptatd szolgélat-
ra. Amit az alapitok biintetésiil kapnak,
azt nekik jutalmul adomanyozzak.

A keresztapatol
az autokrataig

Fidesz meghoditasa utan

- a kétharmados gy6ze-

lemmel - megnyilt az 1t

a liberalis demokracia

rendszerének lebontasa,

és az autokrata politikai
pozici6 intézményesitése elStt. De va-
jon milyen korlatai lehetnek az autok-
rata szerep kiteljesedésének?

Bels6bdl fakadé onkorlatozas és
szokasjog. Ezek akceptaldsa csak a
gyengeség jele lenne. A gy&ztes min-
dent vihet: afféle ,politikai gaznemi
anyagként” minden elfoglalhaté po-
litikai teret gatlasok nélkiil probal ki-
tolteni. Hatalomra jutvan miért lenne
onkorlatozd, szokasokat és illemsza-
balyokat betartd, aki sem sajat part-
jan beliil, sem ellenzékben nem volt
az? Hiszen a rendszer nem véletleniil
sodrodik, hanem tudatosan halad az
autokratikus berendezkedés iranya-
ba. Ez a politikai cselekvés kdzponti
vezérld elve.

Racionalis politikai kozbeszéd. Ma-
gyarorszagot nem csupan gazdasa-
gi valsag sidjtja: tobb mint egy évti-
zede vergddiink a populizmus csap-
dajdban. A csapdahelyzet abban all,
hogy Magyarorszagon kozel nyolc-
millié szavazasra jogosult allampol-
gar van, de alig masfél millidan fizet-
ték személyi jovedelemadd nyolcvan
szazalékat. Az 1998-at kdvetd harom
orszaggytilési valasztas {6 kérdése az
volt, hogy a nagy partok mekkora ré-
szesedést igérnek az adodfizet6k pén-
zébsl az adot nem fizetGknek. A két
gyGzelemre esélyes er$, a Fidesz és
az MSZP egyarant populista retorikat
hasznalt, és 2000 utan kormanyon is
nagyrészt ,,0sztogato-fosztogatd” po-
litikat folytatott.

A Fidesz menetelése a liberalis ér-
tékrendtdl a jobboldali értékrend fe-
1é egyben a racionalis érveken alapu-
16 politikai kdzbeszédtsl a populiz-
mus iranyaba tett Ut szisztematikus
bejarasat is jelentette. Kezdetben a li-
beralizmus nemzeti jelz&jével kiilo-
nitette el magat a liberalis demokra-
cia és a szabad piacgazdasag érték- és
érvkészletétdl, s szimbolikusan er6si-
tette a ,nemzeti” retorikat. Az ered-
mény felemds lett: bar a nemzeti po-
pulizmus - kiegészitve a Fideszen be-
lili hatalmi technikdknak az egész
jobboldalra torténé alkalmazéasaval:
a jobboldal ,, megosztisat” fenntarta-
ni kiviné személyek, szervezetek le-
daralasaval - elegendd volt a legszéle-
sebb egységes politikai tomb létreho-
z4sahoz, de az abszolut politikai tobb-
ség eléréséhez még nem. Mint a 2002-
es valasztasi vereség mutatta, sokan
voltak, de nem elegen. A tapasztalatot
erGsitette a kettds allampolgarsagrol
sz616, a nemzeti és a szocialis popu-
lizmus konfliktusaként leirhat6 2004-
es népszavazas is. Ezt kovet6en mar
tudatosan és onkorlatozas nélkiil épit
a Fidesz arra, hogy a nemzeti popu-
lizmust a szocialis populizmussal ele-
gyitve igyekezzen megnyerni a kadar-
kor biztonsdga irant nosztalgiat ér-
z08, jobbara baloldali szavazokat is. A
nyitast nem csak a ,,rosszabbul éliink,
mint négy éve” demagoégidja jelez-
te, hanem az elegéns, s6tét 6ltony le-
cserélése nyakkend6 nélkiili, lila csi-
kos ingre és sziirke kockas terilén za-
kora is. EttSl kezdve a célkozonség
nem ,a polgirok”, hanem ,a zembe-
rek” lettek.

A nemzeti és a szocidlis populizmus
kozos nevezdje a sajat sorsunk iranti
felelGsség atharitasa méasra: a ,balsors
tépte” magyar nemzet és az egziszten-
cidlisan kiszolgaltatott kisember egy-
masra taldlasa. Végeredménye pedig a
szembenézés, az onreflexié szisztema-

tikus szamiizése a magyar politikai kul-
turabol. Marpedig a méltanyos mérle-
gelésre, araciondlis érvelésre, az onref-
lexidra, s6t, mi tobb az Onirdnidra kép-
telen egyén és nemzet kiskord. Az 6n-
reflexi6é hianyabdl kovetkez$ tanulas-
és megujulasképtelensége verseny-
re épiil6 vildgunkban mind az egyén-
nek, mind a kdzosségnek lekiizdhetet-
len hatranyt jelent. Az Gnmagaért val-
lalt felelGsséget feladd, magat az allami
gondoskodasra bizé nemzet és egyén
szamara nélkiilozhetetlen a mesesze-
r{i narrativa arrél, hogy ki és miért tet-
te tonkre sorsat és lopta el szerencsé-
jét. A parttalan OnfelmentéstSl pedig
egyenes az ut az indulati blinbakkép-
zéshez: idegensziviiek, komcsik, ban-
karok, oligarchik, offshore-lovagok, li-
beralisok, zsidok, melegek, ciganyok,
s6t lehet barki, akar a nem is 1étez6 pi-
rézek (akikkel szemben a lakossag két-
harmada elutasitd, TARKI, 2007). Ok
mind-mind okolhaték a sajat szeren-
csétlenségiinkért. S ha a politikai elit
nem vallalja, hogy tudatosan szembe-
menjen e benniink é16 6nfelmentd 6sz-
tonnel, hanem hol harsanyan, hol csak
kikacsintva erdsiti azt, akkor a politi-
kaban és a kozéletben egyarant felsza-
molodik az értelmes beszéd és az egy-
mas iranti - bar kritikus, de mégiscsak
- méltanyos viselkedés kulttraja.

A Fidesz felismerte az Onfelmen-
tésben rejl6, a sajat sorsunk alakula-
saért masokat okolo, pszichologiaibol
politikaiva konvertalhat6 erét, és er-
re tudatosan épitett. Vezet6i nem ide-
gengyllolok, rasszistak vagy antisze-
mitdk, hanem cinikusak: ha ilyen in-
dulatokkal kell kikdvezni a gy6zelem-
hez vezetG utat, megteszik. A Fidesz
kommunikaciéjat 2002-t6] mar nem-
csak esetlegesen, hanem rendszersze-
rlen meghataroz6 karaktergyilkos-
sdg és bilinbakképzés (azaz a politi-
kai ellenfél stigmatizicidja és krimi-
nalizdldsa) nem mads, mint a populiz-
mus hasznositasa utjaban allé akada-
lyok lebontasdnak eszkodze. A verba-
lis agresszié a politikai kommunika-
cié hétkoznapi rutinjava lett. Ok po-
litikai haszonszerzésbdl jatszottak a
negativ 6sztondkre és alantas indula-
tokra, a szélsGjobb 6nfeledten, Gszin-
tén és szivbsl volt rasszista és antisze-
mita. A Fidesz ezen érzéseket szalon-
képessé tette, a sz€lsGjobb gyerekszaj-
ként verbalizalta. Es mivel a szocidlis
populizmus altal gerjesztett varako-
zasok beteljesithetetlenek, a b{inbak-
képzés, a stigmatizilas, a politikai in-
dittatasu iildoztetés mara a kormany-
zas nélkiilozhetetlen kellékévé valt. A
potencidlis szavazotabor egylitt-tarta-
sanak eszkoze a feliilrdl iranyitott le-
szamolas és gytloletkampany: 6k a
kozonség a kdzpontilag iranyitott ri-
tualis lincselések szeanszain. Ha mar
sem a benzin arat, sem az ad6sok ter-
heit nem tudjik csokkenteni, legaldbb
»a lanc csorogjon”. Valdsagosan és
virtudlisan - kriminalizalé hecckam-
panyok fenyegetéseként - egyarant.

A Fidesz felismerte az 6nfelmen-
tésben rejlo, a sajat sorsunk alaku-
lasaért masokat okold, pszicholégi-
aibél politikaiva konvertalhat6
erdét, és erre tudatosan épitett.
Vezet6i nem idegengyiilol6k, rasz-
szistik vagy antiszemitak, hanem
cinikusak: ha ilyen indulatokkal
kell kikovezni a gy6zelemhez
vezetd utat, megteszik.

Intézményrendszeri - kéthar-
mados - korlat 2010 el6tt. A fékek és
ellenstlyok rendszerének sarokkdve
a magyar politikai jogrendben a két-
harmados korlat volt. Ez azt volt hi-
vatott garantalni, hogy a politikai be-
rendezkedés alapjait érint6 dontések
korében a kormanyparti és az ellen-
zéki politikai er6k konszenzuskény-
szere révén érvényesiilhessen a ha-
talommegosztas liberalis demokraci-
akat jellemz§ elve. Az 1990-es MDF-
SZDSZ megallapodés a kétharmados
torvények korét annak érdekében
csokkentette, hogy a mindenkori kor-
many valdban felel6s kormény lehes-
sen. A dilemma viladgos volt: a kéthar-
madossag a kilencvenes évek kdzepé-
t6l egyfel6l mindinkabb akadalyoz-
ta a sziikséges reformok végrehaj-
tasat, masfel6l a politikai kultdra és
szokdsjog gyengesége miatt a libera-
lis demokracia intézményrendszeré-
nek kényszerd védelmét is jelentet-
te. Az mar a rendszervaltds utdni ma-
gyar politikai élet nyomortsagat jel-
zi, hogy a kétharmados korlat nem a
konszenzuskeresés, hanem a zsarolas
és betartas kulturajat teremtette meg.
Ha a szemben all6 felek egyike a ha-
talom megszerzése érdekében hajlan-
do a végsGkig elmenni a konszenzus-
teremtés elszabotdldsaban, a rendszer
id6vel mtikodésképtelenné valik.

A kormanytdl fliggetlen intézmé-
nyek személyi, vezet8i pozicidinak be-
toltése is tobbnyire a kétharmados elv,
vagy a koztarsasagi elnok kdzremiiko-
dése révén tortént. Ezekben az olykor
évekig elhtiz6d6 alkukban az egymas-
sal szembefutd akaratok esetén soha-
sem a Fidesz volt az, amelyik a varha-
t6 tkozést elkeriilend§ félrerantotta
volna a korméanyt, hanem az utdédparti
kisebbrend{iségi érzéssel terhelt, a li-
berélisok tulbefolyésatdl tartd és oli-
garchikus strukttrdjaval korlatozot-
tan cselekvGképes MSZP. Igy a Fidesz
rendre gyGztesként kertilt ki a kineve-
zési szkanderekbdl, hiszen kormanyon
- ha kellett - m{ikod6képesnek nyilva-
nitott fel nem toltott testiileteket, el-
lenzékben pedig vallalta akar az adott
testiiletek miikodésének ellehetetleni-
tését is. Ez azt eredményezte, hogy mig
a feltoltott testiiletekben a Fidesz kép-
visel6i parthd, fegyelmezett droidok-
ként viselkedtek, addig az MSZP dele-
galtjai a talélésiik reményében sokszor
nemcsak e pozicidk ethoszat képezd
elvektdl, hanem péartjuktol is fliggetle-
nitették magukat. A két jelolS part ma-
gatartasa kozti kiilonbség pedig mar a
kinevezés els6 ciklusa idején - az Gj-
ravalasztis reményében - a Fidesz ala
gylirte a ,paritasos” testiiletek tagjai-
nak jelentSs részét.

A 2010 el6tti idGszak két legfonto-
sabb teriilete, melyet a hatalommegosz-
tas létez$ rendszere ellenére a Fidesz
sajat befolyésa ala hajtott, az iigyészség
és az Alkotmanybirdsag volt.

A feddhetetlen és koztiszteletnek
o6rvendS Gyorgyi Kalman varatlan és
azodta is némasag kisérte lemondasa
a Legf6bb Ugyész poziciéjarél gorog
sorstragédiakat idéz. Azdta a Fidesz
befolyasa az ligyészségben kormany-
valtasoktdl fiiggetleniil toretlen. Ha
példaul az tigyészség Gyorgyi Kalman
lemondésa 6ta tapasztalhaté mikodé-
se alapjan kivainnank megitélni a ma-
gyarorszagi korrupcid kérdését, azt
gondolhatnank, hogy a Fidesz altal el-
lendrzott kormanyzati-onkormanyza-
ti teriileteken az teljesen megsziint. A
szervezet a fideszes kampanyok aktiv
szereplGjévé valt, s kampanycélokra
szelektalt anyagai jol idGzitetten 6m-
l6ttek a Magyar Nemzeten keresztiil
a nyilvanossiaghoz. Vessiik csak 0sz-
sze a két elszamoltatdsiigyi korméany-
biztos tevékenységét. Ugy tlinhet,
mintha korabban a szocialista Keller
Laszl6 csupa artatlan embert kivant
volna birdsag elé juttatni, de azt az
ligyészség, mint egy elkotelezett jog-
védds szervezet, minden esetben meg-
akadalyozta. Ezzel szemben a palya-
jat a kommunista katonai ligyészsé-
gen kezd§ fideszes Budai Gyula felje-
lentései akadalytalanul hatolnak at az
ugyészségen, s mennek majd at felte-
hetSleg birdsagi szakaszba. Az elsza-
moltatasi kormanybiztos tevékenysé-
ge és a vele szemben tamasztott poli-
tikai elvarasok nem egy bejaratott de-
mokracia sajat allamigazgatasa ellen-
Orzésének kulturalt, technokrata min-
tait kovetik, hanem sokkal inkdbb az
inkvizici6ét: a mddszeresen gyanuba
kevert emberek birdi itélet nélkiil is
tonkretehet8k, erkolesi és szakmai t6-
kéjlik leamortizalhato.

A Fidesz konfrontativ személyi po-
litikja nem hagyta érintetlentiil az Al-
kotmanybirésdgot sem. A kezdetek

utan a birovalasztiskor a tobbnyire te-
kintélyes, meggy6z3déses konzerva-
tivokat az MSZP jévoltabdl mar nem
liberélis, és olykor még csak nem is
szocialista meggy6z8désl személyek
»egyensulyoztak ki”, hanem szerény
szakmai multy, eklektikus nézeteket
képvisel6k. Az a tény pedig, hogy a
szabalyozasbol kimaradt a birak hosz-
szd - 9 éves - mandatuma meghosz-
szabbitasanak tilalma, tobbnyire azt
eredményezte, hogy a szocialistak je-
161tjei is a Fidesz elvarasaihoz igazod-
tak. Ezt példazza a vizitdijrdl és tan-
dijrdl szo6ld, a szocialis populizmust
legitimal6é - mérvadd szakértdi véle-
mények szerint is alkotmanyellenes —
népszavazasi kezdeményezés atenge-
dése, és szamos mas erdsen vitatott,
illetve halogatott dontés is.

A tarsadalmi bedgyazottsag hia-
nya a mégoly mesterien hasznalt ha-
talmi technikak &ltal elnyert pozici-
Ok stabilizaldsanak is korlatot szab-
tak. Hidba valt a Fidesz magasan a leg-
népszer{ibb partta a ’9o-es évek ele-
jére, helyi struktirak hidnyaban ezt
nem volt képes mandatumokra valta-
ni. A ’94-es valasztasi katasztrofa még
nyilvanvalobba tette e gyengeséget. A
szocialistdk hagyomanyos struktirak-
ba - munkahelyek, kézalkalmazottak,
szakszervezetek, nyugdijasok, egykori
MSZMP tagok - torténé beadgyazott-
sagaval szemben az egyetlen gyorsan
mozgosithaté kiépitett infrastruktd-
ra az egyhaz volt. Ez nem elhanya-
golhatdé mértékben jarult hozza a Fi-
desz ’'98-as kormdanyra keriiléséhez.
A 2002-es vereség ugyanakkor meg-
mutatta, hogy ez az archaikus struk-
tira - minden hasznossiga ellenére
- nem elegendd a tarsadalom egészé-
ben torténd mozgodsitashoz. Igy szii-
lettek meg a polgari kdrok, majd ké-
s6bb az alairas- és cimgyfijtéssel egy-
beko6tott népszavazasi és tiltakoza-
si akcidk, melyek a kdzvetlen valasz-
toi elérés technikailag modernebb, de
tradicionalis értékekkel és populista
tartalommal telitett networkjeit hoz-
tak létre. Hogy mara - korabbi ideo-
16giai idegenkedésiiket legy&zve - be-
lépjenek az internet vilagaba is.

Az 6nkény intézményesitése
- ,egyablakos ligyintézés”

valasztok 53 szazaléka-

nak szavazataval elnyert

kétharmados parlamen-

ti tobbség lehetdvé tette

a Fidesz szamara a libe-

ralis demokraciat jellem-
zG6 fékek és ellenstilyok rendszerének
szisztematikus lebontasat. Megterem-
todtek a feltételek ahhoz, hogy a ke-
resztapa sajat koron beliil korlatlan,
am a Fideszen tuli vilagban korlato-
zott pozicidja dtnGhessen az autok-
rata pozicidjaba. Val6jaban az Gj kor-
manyzat 1épései teljes egészében a
hatalmi logikanak rendel6dnek ala. A
rogtonzésnek ting intézkedések pe-
dig nyilvanvaléan a valtozd valaszo-
kat jelentik arra, ha valamilyen lebon-
tand6 falba, vagy megkeriilend$ aka-
dalyba titk6znek.

A kormany Osszetétele a kormany-
f6i pozicié eddig példa nélkiili meg-
er8sodését mutatja. A fels kormény-
zati poziciok bet6lt6i harom kategdri-
4bol verbuvaldédnak: volt MSZMP-ta-
gok és/vagy az egykori titkosszolgéla-
tokkal kapcsolatba hozhatok, a ,,.bara-
tok és iizletfelek”, valamint a barmi-
kor meneszthetd politikai pehelysu-
lytak. Az els6 kategdria zsarolhato,
a masodik mar eleve a szervezett fel-
vilag része, a harmadik pedig tetszés
szerint lecserélhet8. Ez al6l csak Nav-
racsics Tibor kivétel. Bar a kormany-
f6 elGszeretettel hozta vissza kormé-
nyaba korabbi minisztereit, ezt csak
azokkal tette meg, akiknek nincs a Fi-
deszen beliil politikai silya vagy hat-
tere. (Ezért nem osztott Gjra lapot Ko-
vérnek vagy Pokorninak.) Vitan feliil
4ll, hogy a korményf6 mind a kormé-
nyon, mind a frakcidn beliil érvénye-
sitheti akaratat. Belss perlekedés csak
az G szavaig tarthat, utina nem.

A hatalommegosztasbdl fakadd kor-
latok lebontdsa nem mas, mint az 6n-
kény intézményesitése. A Felcstton ki-
véalogatott képviselSi garnittaraval bar-
milyen térvényt elfogadtathat. Amikor
bizonyos dontésekrSl nem mint a sa-
jatjair6l, hanem mint a parlament don-
téseirGl beszé€l, nehezen allja meg iro-
nikus mosoly nélkiil. Immaron barmi-
lyen politikai akarat alkotményos, tor-
vényi vagy rendeleti forméat nyerhet. A
parlament az 6nkényes dontések lepa-
pirozésat szolgédlja csupan. Visszame-
néleges hatalyt térvényekkel utazha-

tunk a multba, a torvény el6tti egyen-
16ség helyébe a lézertechnikat alkal-
maz0 sebész pontossagaval személyre,
csoportra, politikai ellenfélre szabhat6
jogalkotas keriilt. Az egykori lex De-
utsch-ot ma mar lex Szasz, lex Borkai,
lex Mahir, lex CBA is koveti, ahogy azt
a helyzet megkivanja. Ezaltal manap-
sag a jaték olyan focimeccsre hason-
lit, amelyben az egyik csapat kapita-
nya tetszése szerint valtoztathat a sza-
balyokon, jel6lheti ki a birokat, valaszt-
hatja ki a labdat, médosithatja a kapuk
méretét, s akar meghatarozhatja a pa-
lya d6lésszogét vagy allithatja ki az el-
lenfél jatékosait.

A parlamenti dontést kdvets els6
Ltorvénymegallitd joggal” rendelkezd
pozicié a koztarsasagi elnoké, mivel
6 akar vissza, vagy az alkotmanybiré-
saghoz is kiildheti a parlament altal
elfogadott torvényeket. A partelnok
leverte mind - a lojalis, de valameny-
nyire mégis szuverén - Sélyom Lasz-
16, mind - a Fideszen beliili »SZervez-
kedésen” korabban rajtakapott - Ader
Janos megvalasztasara tett kisérletet.
Neki olyan elndk kellett, akin minden
térvény ugy megy at, mint parbajtor
a vajon.

Egy torvény utjaban allé kovetke-
z8 akadély az Alkotmanybirésag le-
het. Am e testiilet megregulazasa-
nak folyamata is a végéhez kozeledik.
A torvényi elGirasoknak meg nem fe-
lel6 kinevezések, a testiilet egy nem
tetsz6 dontése utan jogkorének torvé-
nyi korlatozasa, s végiil a magiannyug-
dij-pénztari dontés megelGlegezése
- ,Kar azt az illazioét kelteni, hogy ...
akar alkotmanybirdsagi itélettel a je-
lenlegi helyzet megvaltoztathatd len-
ne, a magyar nyugdijrendszer kétpillé-
res.” - nem mas, mint a testiilet halot-
ti bizonyitvanyanak kiallitasa. A kor-
manyzati tisztvisel6k indoklas nélkiili
felmondasidnak alkotményellenessé-
gérdl sz616 hatarozatot mar eleve ugy
alkotta meg a testiilet, hogy a Fidesz
is jollakjon, s az AB is megmaradjon.
Az alkotminyellenes  kormanyza-
ti felmondasi gyakorlat veszteseit az
AB nem hogy megvédte volna, de még
harom hénappal meg is toldotta az al-
kotmanyellenes eljards folytatdsanak
lehet8ségét. Hitha még nem fejezte
be a Fidesz a tervbe vett tisztogatast.
Mintha csak egy megszallt orszag pa-
naszaira a szabad er8szak és rablas el-
len a kompetens férum azzal valaszol-
na, hogy az még harom napig folytat-
hatd, s a torvényes rendnek csak ezt
kovetGen kell helyreallnia.

A mindezekkel parhuzamosan zajl6é
Blitzkrieg keretében 2010 telére a tobbi
fiiggetlen intézményt, az Allami Szdm-
vevOszéket, a Koltségvetési Tanacsot,
a Gazdasagi Versenyhivatalt, a kozmé-
diumokat is bevették. A Monetaris Ta-
nacs kiegészitésével 2011 tavaszan pe-
dig a Nemzeti Bank is ,elesik”.

Az 6nkormanyzatok autondmiaja-
nak korlatozasat jelenti a kormany -
Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisz-
térium ala tartozo6 - altalanos hatasko-
r{i szervei jogositvanyainak és intéz-
ményrendszerének bdvitése. A ,var-
megyei” kormdanyhivatalok 1étreho-
z4sa az Onkormanyzatok kozigazga-
tasi hataskori kompetencidinak jelen-
tGs elvonasat eredményezi. Varhato-
an a kovetkezd 1épés a hasonld jarasi
hivatalok felallitisa lesz. S mar folyik
a vita az oktatasi és egészségiigyi in-
tézmények részleges allamositasardl.
A kommunista korszak tanacsrend-
szerére emlékeztet§, a kormanynak
alarendelt VB-titkarok vilaga térhet
vissza, s ezzel egyiitt a helyi hivatali
elit kijel6lési joga jorészt a kézponti
kormanyzati szinthez kotédik. Olyan
»egyablakos iigyintézés” jon létre,
ahol minden ablak mégiil az autokra-
ta vazallusa tekint az allampolgarra.

A szabadsag sarkalatos
térvényeinek erodalasa
- kisérlet a hatalom
bebetonozasara

] gy képviseleti demokracié-
ban, hogy a polgar valaszta-
- D tudjon, s valasztasat po-
litikai cselekvésen keresz-
tiil artikuladlhassa, szO6lasz-
- szabadsagra, gyiilekezési
és egyesiilési szabadsagra és a valasz-
t6i akaratot korrekten kozvetiteni ké-
pes véalasztdjogi térvényre van sziik-
ség. A Fidesz tevékenysége e szabad-
sagok korlatozasara is iranyul, mellyel
a politikai valtdgazdasag érvényesiilé-
sét kivanja megneheziteni.
Az 4j médiatérvény a nagy elérést
biztosité médiumok koziil a kozmédi-
umokat a Fidesz szoros ellendrzése és

irdnyitidsa ald vonta, a maganmédiu-
mokat pedig depolitizalja és dncenzui-
rara készteti. A gumiszabalyok alap-
jan hozott szankcidkkal ugyanis meg-
foszthat frekvenciatdl, kizarhat a pa-
lyazatbol, gazdasagi ellehetetleniilést
hoz6 szankcidkkal stjthat. A média-
térvényen kiviili egyéb eszkozeivel a
hatalom szamara nem tetsz8 médiu-
moktdl ,eltandcsolhatja” mind az al-
lami, mind a maganhirdetSket, s igy
gazdasaginak ting eszkozokkel iktat-
hatja ki a renitens médiumokat a pi-
acré6l. De korlatoztak a kritikai véle-
ménynyilvanitas mas formait is, pél-
daul a sztrajkjogot.

Ahatalombebetonozasianak ugyan-
akkor egyik kozvetlen eszkdze a va-
lasztdjogi torvény megvaltoztatasa
lesz. Az dnkorméanyzati valasztasi tor-
vény mddositasabol lathaté a megol-
das technikéja: az ardnytalansag fenn-
tartasa, esetleg fokozasa. A képvisel6k
szamanak 200 f6re valé csokkentése
mellett az egyéni mandiatumok egy-
fordulds, relativ tobbséggel torténd
megszerzése a viszonylag leger&sebb
partnak kedvez. 2009-ben a Fidesz a
200 fOs parlament létrehozéisara ira-
nyul6 valasztdjogi torvényjavaslat se-
melyik verzidjat sem volt hajlandé ta-
mogatni, mert azok a létszimcsok-
kentést az ardnyossig novelése mel-
lett kivantak biztositani. A bipolaris
politikai szerkezet atalakulasa - amit
egy tiz szazalék koriili szélsGjobbol-
dali part megjelenése és az elmult év-
tizedben leamortizalédott MSZP-vel
valé Osszefogis lehetetlensége is je-
lent - szerkezetileg és értékrendileg
zarja ki a Fidesszel szembeni szavaza-
tok Osszead6disanak lehet&ségét. Hi-
aba valtozna a valaszt6i akarat, jon-
ne létre a feltételezett lekotetlen ve-
gyértéki szavazatokra esetleg Gj part,
az 4j valasztdjogi torvény - centralis
politikai helyzetébdl addéddan - jelen-
t0s népszerliségvesztés esetén is ha-
talmon tarthatja a Fideszt.

A szimbolikus politizalas irant fo-
gékony Fidesz ugy véli, hogy az 4j
rendszerhez - a ,szavazoéfiillkék for-
radalméhoz” - a demokrécia ,,zavaros
évtizedei”-t6l valo elhatarolast de-
monstralé uj alkotmany is dukal. Mint
a hatalmukat nem leszarmazasi vona-
lon legitimal6 autokratak, akik ,,kény-
telenek” uralmuk kezdetét egy 1j tor-
ténelmi id6szamitds kezdetévé stili-
zalni. A farsangi elszamoltatast koveti
tehat a nagybdojti alkotmanyozas. A je-
lenleginél rovidebbre tervezett, ideo-
logikus elemekkel (Szent Korona, ,,Is-
ten, aldd meg a magyart”, keresztény
Orokség) erbsen atitatni kivant alkot-
many pedig az 4j hatalmi berendez-
kedést szolgald intézkedések vere-
tes szavakba Ontését és diszmagyar-
ba Oltoztetését jelenti. Az alkotma-
nyozasi vita szimbolikus kezdetének
(marcius 15.) és az 4j alkotmany Kki-
hirdetésének (husvét) datuma toké-
letes szerepzavarra és aranytévesz-
tésre utalnak. Csak epigonok probal-
nak egyparti alkotmanyukhoz legiti-
maciét kdlesondzni a magyar tarsada-
lom legszélesebb korében és érzelmi-
leg legmélyebben atélt nemzeti tinne-
pébdl. Az 4j alaptorvény kihirdetését
husvétra tervezni pedig kész blaszfé-
mia: ateistaként, naivan ugy gondo-
lom, hogy egy lelkében valéban hivs
ember nem hasznélhatja fel Jézus fel-
tdmadédsanak iinnepét sajat foldi ha-
talma {inneplésére.

Az egzisztencialis
kiszolgaltatottsag
alakvaltozasa

hatalomkoncentréacid

fenntartisdhoz sziikség

van az allampolgarok en-

gedelmességre, de leg-

alabbis hallgatisra kény-

szeritésére. A kritikai at-
titid elfojtasdnak eszkoze az egzisz-
tencialis kiszolgaltatottsagra épits
megfélemlités.

Ehhez meg kell érteniink, hogy a
rendszervaltas utan két évtizeddel a
kiszolgaltatottsag természete alapve-
téen kiilonbozik a késGkadarkorban
tapasztalhat6tdl. Akkor, ha valaki egy
lakassal rendelkezett, a lakbér, a k6z-
tizemi dijak, a kozlekedési koltségek
alacsony ara miatt viszonylag kevés
jovedelembdl is fenntarthatta magat.
Réadésul az egalitarianus kereseti vi-
szonyok miatt a jelenlegihez mérhe-
t6 jovedelmi és vagyoni kiilonbségek
nem léteztek. A késGkadarkorban az
izgatasi iigyeket leszamitva politikai
okokbdl emberek borténbe nem ke-
riiltek, allasat is huzamosan csak né-
héany tucat, a demokratikus ellenzék-

Mara az egzisztencialis bizony-
talansag tartalma megvaltozott.
Az egykori ,kevés, de az biztosan
megvan” helyébe a ,,tobb, de
bizonytalan” 1épett. Csak latszola-
gos ellentmondas, hogy a gyarapo-
das ellenére az egzisztencialis
bizonytalansag érzése jelentésen
erdsodik.

hez tartozoé értelmiségi veszitette el, s
a politikai retorzidk leginkabb az el6-
menetel megakadalyozasban, publi-
kacidés moratériumban, utlevélmeg-
vonasban, hivatali vagy titkosszolga-
lati zaklatasban mertiltek ki.

Mara az egzisztencidlis bizonyta-
lansag tartalma megvaltozott. Az egy-
kori ,kevés, de az biztosan megvan”
helyébe a ,tobb, de bizonytalan” 1é-
pett. Csak latszolagos ellentmondas,
hogy a gyarapodas ellenére az egzisz-
tencidlis bizonytalansig érzése jelen-
t6sen er6sodik. Hidba nétt a magante-
lefonok szdma par szizezerrdl - a mo-
bil késziilékekkel egyiitt mar - tobb
mint tiz milliéra, a személygépkocsik
szama hasonl6 szintrél hirom milliora,
hidba koltézhetett 6nall6 lakasba vagy
keriilhetett egyetemre a fiatalok joval
nagyobb hinyada mint korabban, vagy
megy {idiilni csak a horvat tengerpart-
ra évente mintegy fél milli6 magyar,
mikor ezzel parhuzamosan megjelent
a - sokszor kilatastalanul hosszt és ge-
neraciokon 4t tartd — massziv, sok szaz-
ezres munkanélkiiliség, bekovetkezett
a lakossag széles rétegének - a valsag
kovetkeztében reménytelen - eladd-
sodottsaga, a kis- és kozépvallalkoza-
si cs6dok tdmege. Ma mar van mit ve-
sziteni: egyik pillanatr6l a mésikra na-
gyon sokan keriilhetnek teljesen kila-
tastalan helyzetbe. Egy allas vagy ép-
pen az allami, 6nkormanyzati megren-
delések elvesztése az addig stabil eg-
zisztenciat vagy prosperald vallalko-
zast egy pillanat alatt tonkre tudja ten-
ni. S egy olyan tarsadalomban, mely-
ben az allam (ideértve a zomében fi-
deszes Onkormanyzatokat is) ellen-
Grizte poziciok és megrendelések ab-
normalisan szdmosak, ez szinte korlat-
lan lehet&séget ad a kormanyzat kezé-
be, hogy eszkozeivel sajat hatalmi cél-
jait kdvesse.

Mindkét fél szadmara nagy a tét: mi-
kor a Fidesz vezére kijelentette, hogy
»a haza nem lehet ellenzékben”, ez-
zel azt is allitotta, hogy minden maés
politikai er6 méltatlan a kormanyza-
ti hatalom gyakorlasara. S ebbdl logi-
kusan kovetkeznek a 2009-es kotcsei
beszédében mondottak a kormanyzati
hatalom legal4bb 15-20 éves megtarta-
sanak szandékarol. Célja vilagos: tar-
tos berendezkedés a hatalomban.

A 2002-ben elszenvedett veresé-
giiknek alapvet&en két oka volt: fel-
ragott két kés6kadarkori tarsadalmi
konszenzust. Egyrészt azt, hogy a ha-
talomért cserébe a maganszférat bé-
kén hagyja, mar nem kivanja az dllam-
polgart atnevelni. Méasrészt, hogy az
ellenfelet legfeljebb mell6zi, de nem
1ldozi, s a retorzidkkal fenyegetettek
korét sziikre szabja. Ezek figyelmen ki-
viil hagyasa elég energiat mozgositott
ahhoz, aminek a Fidesz szdméra - igaz
nem nagy aranyu, de mégis - véarat-

lan valasztasi vereség lett a vége. Ta-
nult ebbdl, de nem Ggy, ahogy gondol-
nank. A tanulsag pedig az, hogy a ko-
riilményeket kell ugy alakitania, hogy
céljai teljesiilhessenek. A tabor egy-
betartisa érdekében feljogositja ma-
gat arra, hogy megmondja, ki a j6 ha-
zafi és magyar, a jO keresztény és csa-
ladanya stb., mar csak azért is, mert a
»hemzet § maga”. Ezért ugy érzi, arra
is kiterjed a jogositvanya, hogy ellen-
felét végleg megtorije.

Az dllampolgir ma mar nem csak a
kés6kadarkorban szokésos lassu gya-
rapodasat és el6menetelét veszithe-
ti, hanem a hatalommal fennallé konf-
liktusaban allasat, vagyonat, t&kéjét,
szakmai és erkolcsi hitelét, s6t... Sza-
mara a szembeszegiilés - politikai re-
torziétol és zsarolastdl fiiggetlenithe-
t6 egzisztencia hijan - reménytelen-
nek tlinhet.

A megfélemlités
eszkéztara

zsarolas és a zsarolhat6-

sag kultirija a titkosz-

szolgéalatok révén szinte

érintetlen maradt. A régi

és az Uj politikai elit egy

része mint megrendelG és
besugo érintkezett egymassal a rend-
szervaltas elGtt. Masok, mint a Fidesz
is, az egykori informéacidk, apparatu-
sok és halozatok dtmentésében latott
elényoket. A volt szocialista orszagok
koziil Magyarorszagon mutatkozott
legerésebbnek az egykori titkosszol-
galati iratok teljes kord nyilvanossa-
ganak megakadalyozasaban érdekel-
tek szovetsége. Ez aldl csak az SZDSZ
- jorészt az egykori demokratikus el-
lenzékbdl atoroklsdott - vezetd garni-
turaja volt kivétel, de politikai sulya -
az ismétl6dds kisérletek (1990: Demsz-
ky-Hack javaslat; 2002: D-209-es iigy)
ellenére - nem volt elegendd ahhoz,
hogy attorje az MSZP, az MDF és a Fi-
desz e kérdésben kdzos érdekeltségé-
nek falat. 1990 §szén nem is értettiik,
hogy a Fidesz Demszky Gabor fGpol-
garmesterré valasztasanak egyes sza-
mu feltételeként miért az § parlamen-
ti nemzetbiztonsagi bizottsagi elnoki
pozicidjanak atadisat szabta. A meg-
zsarolt emberek szinte ,kiszamitha-
téan varatlan” aktivitdsa a parlament-
ben vagy a politikai élet mas szintere-
in jelezték e kulttira aktiv tovabbélé-
sét. Az ,.én besigdm hazafi, a te besu-
g6d hazaaruld” megkiilonboztetés kii-
16ndsen disszonans olyan politikai erd
részérdl, amelynek ideologidjat a kér-
lelhetetlen kommunistaellenesség jel-
lemzi. S e ,hazafik” benntartisa kii-
16nb6z6 politikai pozicidkban és sze-
repekben azoéta is toretlen. Az egyko-
ri igyndkok zsarolasan és alkalma-
zasan tul az egyik legkevésbé tiszta-
zott kérdés a volt politikai rendérség
részben dtmentett allomanyat integra-
16 titkosszolgélatok - értelemszer(ien
nehezen atlathato - befolyasa a rend-
szervaltas utani magyar politikara. Az
UD Zrt. kvazi magan-titkosszolgalat-
ként torténd felfutdsa jelzi e teriilet
fontossagat a Fidesz szdmara, és ért-
het&vé teszi, hogy a ,kétfelé jelentek”
allapotanak felrigasa miért eredmé-
nyezett szinte belathatatlan kdvetkez-
mény{i haboriskodast a formaélis és az
informalis titkosszolgalatok kozott. A
Fidesz most megtehetné, hogy bizto-
sitja az el6z6 rendszer politikai rend-
Orségi iratainak nyilvanossagat, de a
Kenedi-bizottsag menesztése vagy az
igazsagligyi allamtitkar abszurd nyi-
latkozata (,mindenki hazaviheti a ra
vonatkozo iratokat”) inkabb arra utal,
hogy hogyan lehet elGkésziteni az utat
a politikai érdekek alapjan még nem
szelektalt, egyebek kdzt a magnessza-
lagon tarolt informaciok ,véletlensze-
ri” megsemmisitéséhez. Kelet-Eurd-
paban egyediilalld, ahogy a politikai
zsaroldsnak ez a rendszere tovabb élL
S6t Gjabb és tGjabb iirligyekkel terjesz-
tik ki az allami adatgy(jtés lehetGsé-
gét az allampolgarok kiilonb6z8 cso-
portjaira. Az ilyen 1épések mind a kor-
manyzat ellendrzési-zsarolasi poten-
cidljat novelik az allampolgarokkal
szemben.

A rendszervaltas hisz éve ugyanak-
kor arra sem volt elég, hogy a politikai
és szakmai pozicidk kozott vilagos és
elfogadott hatarvonal legyen hdzhatd
a kormanyzati és 6nkormanyzati ap-
paratusokban. Ezért a kormanyvalta-
sok soran a személycseréknél e hatar
egyre nagyobb mértékd atlépése valt
gyakorlatta. Ez az eszkalalédo folya-
mat hozzajirult a mindenkori korma-
nyok szakigazgatési-biirokratikus érte-
lemben vett kormanyzasképtelenségé-

nek kialakuldsahoz. Az egyre alacso-
nyabb szintl szakigazgatasi poziciok
politikai jutalomként torténd osztoga-
tasa gyakorlatilag szétverte a partsem-
leges kozigazgatds még meg sem gyo-
kerez6 Max Weber-i ethoszat.

A 2010-es kormanyvaltas ujdonsa-
got hozott e folyamatba. A tisztogatas
alanyai nem csak az ,,anyaintézmény-
ben” betoltott allasukat veszitették el,
hanem kvazi foglalkoztatdsi tilalom
ala kertiltek a teljes allami vagy allam-
hoz kothetd szféraban. A Fidesz ,,nem
allunk meg félaton” politikija szisz-
tematikusan igyekszik a szolidaritasi
héldkat széttorni, s megakadalyozni a
kézszolgalati elit vele nem szimpati-
z4al6 tagjainak felszinen maradasat. A
megbuvd ellenség feltérképezésében
szdmos beszadmol6 szerint a Face-
book-on tetten érhet$ adatokat hivjak
segitségiil. Nem véletleniil meriilnek
fel aggalyok a maginnyugdij-pénzta-
rakban maradé ,renitens” tagok ada-
tainak az allami munkahelyekre tor-
ténd kiszolgaltatasaval kapcsolatban.
A koztisztviselGket pedig egyenesen
arra kényszeritik, hogy - ha allasukat
meg akarjak tartani - 6nként vegyék
tudomadsul esetleges titkosszolgélati
megfigyelésiiket. A személycseréket
megkonnyiti az indoklas nélkiili fel-
mondas intézménye és a szféran be-
lili elhelyezkedést lehetetlenné tevs
feketelistak burjanzasa. A Koltségve-
tési Tandacs - partpolitikatdl fliggetlen
- teljes szakért6i gardaja elbocsatasa-
nak esetében pedig mar minisztériu-
mi instrukcid intézkedik arrdl, hogy
az elbocsatott szakembereket a mi-
nisztérium semelyik mas intézmény-
ében ne alkalmazzik. Az ilyen {izene-
tek segitenek kialakitani azt a helyze-
tet, hogy a hatalom 4altal stigmatizalt
emberek elGtt bezarddjanak az ajtok.
Az 6nkény hatalmi technikainak nyil-
vanossag el6tti leleplezése pedig -
paradox mddon - egyeldre a félelmet,
az igazodast és a behodolast erdsiti.

Az ,4j nemzeti” politikai és koz-
szolgalati elit utanpétlasa is jelentGs
atalakulason megy keresztiil. Az egy-
hézi gimnaziumok folyamatos térnye-
rése a human elit képzésében a ’9o0-
es évek Ota toretlen. A Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetem pedig az el-
mult években szinte kizardlagos sze-
repet tolt6tt be a Fidesz altal uralt ha-
talmi intézmények - mint példaul az
ligyészség - szamara torténd szakem-
ber felhozatalban. Most pedig kormé-
nyon eljott az ideje, hogy az ellenzé-
ki 1ét sziikségmegoldasai utan a ren-
dies kozszolgalati életpalya model-
lek igényeihez igazodo oktatasi intéz-
ményt alapitsanak. Ezt célozza a Cor-
vinus Egyetemrdl lehasitandé egy-
kori Allamigazgatasi FGiskola, illet-
ve a Renddrtiszti Fdiskola és a Zri-
nyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem
egyesitésével létrehozandd 4j Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetem. S hogy ne
lehessen kétségiink a sziiletendd in-
tézmény szellemiségét illetGen, azt a
Természettudomanyi Mizeum Kkitele-
pitése révén az egykori Ludovika épii-
letében helyeznék el.

A kulturdlis pozicidkban torté-
nd elitcserének 1998 és 2002 kozott
még utjat allta az 6nkorméanyzati, il-
letve az egyetemi és kutatoéi vilag sok-
szinlisége. Mig akkor a kiizdelem 6n-
magaban intézményvezetSi pozici-
Okért vagy éppen egy-egy nagy alla-
mi kulturdlis megrendelésért folyt,
addig méara a szdndék egyértelmiien
maés irdnyt vett: a cél a kulturalis elit
kiilonb6z8 szegmensei elosztéi pozi-
cidinak szisztematikus meghdditasa.
A 2006-0s Onkormanyzati valaszta-
sok utan tobbnyire a Fidesz-kdzpont
altal tamogatott jelolteket neveztek
ki a vidéki szinhdzak igazgatéi szé-
kébe. A magyar filmek esetében 2010
utan a - mégha megkérdGjelezhetd-
en is mkddd, de szakmai - palyazati
rendszert felszdmolva, a korméany il-
letve megbizottja dont a timogatasok-
rél. Ujra visszatérhet a megatimoga-
tasu kurzusfilmek ideje, ahol az allami
megrendelés célja a nemzeti dicsGség
dokumentéalésa, részben a Fidesz ud-
vari rendezdi altal.

A filozéfusokkal szembeni fellé-
pés mar egy kriminalizalé felilrdl
engedélyezett vagy vezényelt hecc-
kampény keretében torténik. Az ak-
cid koncepcids jellegét a mintavalasz-
tas technikdja igazolja: csak liberdlis
vagy annak vélt filoz6fusok ellen ira-
nyul, s a tudomanyos élet méas, hason-
16 rendszerben timogatott szférai ki-
esnek a ,leleplezés” hatokorébsl. Ha-
sonlé a kortars képzémiivészek elleni
- a felsGoktatasi PPP-s beruhazasokat
vizsgald eljaras keretében zajlé - ak-
ci6 is. Csak mig az el6bbinél a ,libe-

ralis” a virtudlis lincsre hivd szd, ad-
dig az utébbinal a ,,nonfigurativ”. Rajk
Laszl6 veszprémi ’56-os emlékmiivé-
nek eltavolitdsa és megsemmisitése, s
az ezt kisérd koncepcids renddri elja-
ras utan ez sem meglepd.

A kulttra nélkiili kulturkampfban
méar nem pusztin az a kérdés meriil
fel - a zemberek izlésvilagaval va-
16 demagodg szembedllitassal -, hogy
minek ilyesmikre az adoéfizetGk pén-
zét kolteni, hanem koztérvényes bii-
n6z6kként, csalokként, tolvajokként
bélyegzik meg az alkotOkat. Az egy-
kori kommunista katonai iigyészbdl
lett fideszes elszamoltatasi kormany-
biztos felszodlitasara igazsagiligyi szak-
értk fogjak vizsgalni egy-egy filozofi-
ai mi vagy egy-egy kortars képzém-
vészeti alkotas elkésziiltéhez sziiksé-
ges ,értékaranyos raforditas” meglé-
tét vagy annak hidnyat.

A ,minek ez a bla-bla”, ,,minek ez
a kriksz-kraksz” kultirarombol6 hevii-
letében a kiilonb6z8 okokbol frusztral-
tak alulrdl j6v6 nyomadsa taldlkozik a
Fidesz vezet§ garniturajanak a nyugati
értékrendet képvisel6 magyar kultura-
lis elittel szembeni gyanakvasaval. Egy-
szerre nem érti és tart t8le, s hasznalja
vele szemben a kozizlés és az irigység
elegyébdl gytrt populizmust. Oszt-
ja a ,lokalis kopjafafaragék” megne-
mértettségét és sértettségét a ,,globa-
lis nonfigurativokkal” szemben. A kol-
basztoltés, a hazi palinkafézés és a fo-
ciszentharomsaganak politikai imidzs-
zsé stilizalt vilagabdl persze a szimp-
lan szoérakoztatd szinhdzon keresztiil
sem vezet Gt az Ontdrvény liberalis,
szekularizalt varosi kulttiraba.

A kézépcsatar
és a keresztény kézéposztaly
szovetsége

ig a rendszervaltas ta-
jan a Fidesz - tobbnyi-
re nem urbanus kul-
turabol, am nyugatias
izléssel érkezve - el-
valt szil6k gyermeke-
ként kivanta meghaladni az évszaza-
dos népies-urbanus ellentétet, addig
jobbra menetelésével azt nem megha-
ladta, hanem az Osszeoml6 népiesek
helyére 1épett. Csakhogy mig a ,,népi-
es classic” - mondja Konrad Gyorgy
borozgatas koézben - az ,érintetlen”
paraszti kultara vilagat allitotta szem-
be az urbénus, szekularizalt, szabad-
foglalkozasu értelmiség kultdarajaval,
addig a fideszes jnépiesség indula-
ta a kis- és kozépkader kollégista fiak
gyanakvasabol és olykor frusztraltsa-
gabol fakad a tobbgeneracids fGvarosi
értelmiségi gyerekekkel szemben.

A Fideszt, mint legkisebb fitt, nép-
mesei heviilete hajtotta, hogy elindul-
jon a gazdagsagot jelent$ aranyrész-
vényt megkeresni. De sehol sem ta-
lalta, mert azt a két gonosz, a ,,kom-
csi” és a,,multi” mar elorozta. Bolyon-
gasa kdzben Osszetalalkozott és frigy-
re 1épett a kommunizmus idGszaka-
ban maradék vagyonabdl is kisemmi-
zett és a rendszervaltas soran is hop-
pon maradt térténelmi keresztény ko-
zéposztalybeli trildnnyal. Elhataroz-
tak, hogy igazsagot szolgaltatnak ma-
guknak, s megszerzik jussukat - bar-
mi aron.

Jol lattak: a rendszervaltds egyfe-
161 lebontotta a kommunista part ha-
talmi monopdliumat és tobbpartrend-
szeren alapuld parlamentaris koztar-
sasagot hozott létre, méasfelSl felsza-
molta a tulajdon allami monopdliu-
mat, és a privatizaci6 révén magantu-
lajdonon alapulé piacgazdasagot te-
remtett. De mig a politikai hatalomba
torténd bejutas az addig a politikai ha-
talombol kiszoritottak szamara - a de-
mokratikus valasztdsokbdl fakadban
- szinte magatol értet6dGen tortént,
addig a privatizaci6 nyertesei kozé
mar nem lehetett barkinek bekeriilni.
A privatizalt allami tulajdon egyrészt
a politikai és kapcsolati t6kéjiiket a
munkavéllaldi résztulajdonosi prog-
ram és menedzsment-kivasarlas ré-
vén az egykori - részben mar depoli-
tizalédott - kommunista politikai elit,
maésrészt a kiilfoldi nagy cégek kezé-
be keriilt. A rendszervaltas utan az id6
elGrehaladtaval folyamatosan sz{ikiilt
a megszerezhetd vagyon. Marpedig a
legkisebb fiu és az trilany kozos tor-
ténelmi tapasztalata, hogy csak piin-
kosdi kirdlysag a vagyon nélkiili frigy.
Vagyonhoz kell jutni. Viszont tovab-
bi megszerezhet§ allami vagyon hijan
ez csak a maganvagyonok Gjraeloszta-
saval érhet§ el. De jogszer{ien ez mar
szinte lehetetlen.

Folytatdas a IV. oldalon »
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Az els§ kormanyzasi ciklusukban
némi maradék 4llami vagyont még le-
hetett nem t&keerSs cégnek - a vétel-
arat dontéen fedezd - hitellel politikai
kapcsolat révén aron alul megnyer-
nie (Iasd CD Hungary), vagy az allami
megrendelések piacardl a kiilfoldi ver-
senytarsakat les6pOrve megaszerz6dé-
sekhez juttatva oOriasvallalatot épiteni
(lasd Vegyépszer). Azonban az elsé ut
kincsei elfogy6ban, a masodik ut pedig
tal maceras.

Gazdasagi elitcsere
- visszautasithatatlan
ajanlat

részleges gazdasagi elit-

csere nem a hagyomanyos,

bejaratott, akar rendszer-

be szervezett, szinte az

adoztatds pontossagaval

miik6ds korrupci6 logika-
ja szerint miikodik. Két prototipusaval
mér az elsé Fidesz-kormany idején is
talalkozhattunk. Ilyen volt a privatizalt
BAV Rt. rend&rségi és MFB-s segitség-
gel torténd visszaallamositdsa, majd
barati korokbe torténd ujbdli kipriva-
tizalasa. A Mol gaziizletdginak lerab-
lasi kisérlete, melyet az alacsonyan tar-
tott hatosagi ar és az MFB segitségével
kivantak végrehajtani, csak a valaszta-
si vereség miatt hitisult meg.

Aztjtechnikalényege a ,take over”,
azaz amikor maganvallalatok kiszori-
tasa és tjak felépitése helyett a meglé-
vOket veszi at jogon kiviili eszk6zok-
kel a szervezett felvilag. Esetleges ké-
sObbi kutatasok révén - a jovedelme-
z06, piaci szegmensiikben vezet6 val-
lalatok tulajdonoscseréirdl - majd ké-
pet alkothatunk e tudatos és kézpon-
tilag vezérelt elitcsere mértékérdl. Az
Gj magyar koézéposztaly megerSsitése
népmesei természetességgel esik egy-
be a Fidesz koriili, s akar a politikaba
benyudld 4j tulajdonos réteg kialaku-
lasaval. Ahhoz, hogy a szervezett fel-
vilag ajanlata egy vallalat atvételére
visszautasithatatlan lehessen (,,an of-
fer you cannot refuse”) legalabb négy
fenyegetd potenciallal kell rendelkez-
nie: (1) korlatlanul uralt jogalkotdi ha-
talommal, (2) parthd tigyészséggel és
rendGrséggel, (3) lojalis adohatdsag-
gal és (4) az allami megrendelések és
palyazatok feletti teljes kontrollal.

Az ajanlat vonatkozhat egy cég
részben vagy egészben torténs atvéte-
lére, fiiggben a tulajdonos egyiittmii-
kodésétdl vagy zsarolhatdsagatdl, pia-
ci dron vagy konyv szerinti értéken. El-
lenkezés esetén bevethetd az orszagy-
gyllés, amely egy hirtelen torvénymo-
dositd inditvannyal ki tudja iktatni a
piacrél a meg nem kaparinthaté céget
(ESMA), vagy egy természeti kataszt-
réfa nyoman olyan rendelkezést hoz-
ni, amelynek alapjan veszélyhelyzet-
re hivatkozva korlatlan ideig allami el-
len&rzés ala lesz vonhat6 szinte barmi-
lyen maganvallalat (Mal Zrt.). De a cél
érdekében aktivizalédhat az {igyész-
ség, az adohatdsig, a KEHI vagy maés
allami ellendrz6 szerv is. Barmelyik
képes akar a teljes iizletet ellehetetle-
niteni. S miutan a vallalkozok jelent8s
része — mar csak a kelet-eur6pai tarsa-
dalomfejlédés okéan - a sziirke gazda-
sagban is mozog, nagy résziik ezért kii-
16nb6z8 mértékben, de foghatd. Az igy
meglepetésszertien alkalmazhatd jog-
szer( retorzidk a pénziigyi birsagtol a
szabadsagvesztésig terjedhetnek. S a
mar emlitett allami szervek politikai-
lag motivalt szelektiv érdekl&dése biz-
tositja a kell6 meggy6z6 erdt az iizle-
tek nyélbeiitéséhez.

A megoldasok széles skalan mo-
zognak: egyesek tulajdonuk egy ré-
szét elveszitve paradox mdédon még
novelhetik is jovedelmiiket az 4j
(rész)tulajdonos altal mar stabilan
biztosithat6 allami megrendelésekkel
és/vagy elnyert palyazatokkal. Maso-
kat piaci 4ron vagy az alatt kifizetnek,
de egyéb tulajdonukat megdrizhetik.
Olyanok is vannak, akik a szabad el-
vonulasért cserébe valnak meg tulaj-
donuktdl vagy annak egy részétdl. S
mivel az 4j kurzusban a focit szeret-
ni kell, egyeseknek - ki tudja, jutalom-
boél vagy biintetésbdl - 6rokbe kell fo-
gadniuk egy-egy futballcsapatot is. A
politika és a gazdasig kozotti tizlet-
menetet az ligyészség és az adohatd-
sag nyomatékos aktivitdsa tartja élén-
ken. A korrupciéval jogosan vadolha-
tok kozotti onkényes szelekceid, illetve
az azzal alaptalanul besarozottak pél-
déja csak erGsiti a szervezett felvilag
és a gazdasag kozotti ,nemzeti egyiitt-
miikodés” készségét. Anndl is inkabb,
mert immaér 6k is tudjak, hogy ,,ezek

A megoldasok széles skalan
mozognak: egyesek tulajdonuk
egy részét elveszitve paradox mo-
don még novelhetik is jovedelmii-
ket az Gj (rész)tulajdonos altal mar
stabilan biztosithat6 dllami meg-
rendelésekkel és/vagy elnyert
palyazatokkal.

nem viccelnek”. A dilemma, hogy va-
jon a gazdasig magnasai tartjak-e kéz-
ben a politikat vagy forditva, az utébbi
javara ddlt el. Nem lenne meglepd, ha
a megszeppent magyar magnasok al-
maiban mar Hodorkovszkij kisértene.
A lojalis kis- és kozépvallalkozasok
szdmara - csakugy, mint tiz évvel ez-
el6tt - a Széchenyi-terv jelent megers-
s6dési és kiugrasi lehetGséget. De a po-
litikai szempont e program esetében is
foliilirja a gazdasagi megfontolasokat.

A sarc mint
gazdasagpolitika

tarsadalmi vizié nem mas,
mint az 4j ,nemzeti” tulaj-
donosi réteg és kozéposz-
taly megteremtése a mag-
nasoktol a kisvéllalkozo6i
egzisztenciakig.  Eletél-
ménye a rend és hit altal Gsszetartott,
feltdrekv®, rendszeretd és rendterem-
t8, ,,deviancidkt6l mentes” derékhad.
Ezt a megcélzott tarsadalmi csopor-
tot, amely a Fidesz politikdjanak gerin-
cét adja, valdban konnyebb 6sszefog-
ni az ,isten, haza, csalad” altal megha-
tarozott értékrenddel, mint az egykori
alternativ liberalissal. A kollégista fiik
egykori f6varosi kiruccanasa ifjukori
eltévelyedésnek, kicsapongasnak mi-
ndsiil. Félreértés lenne azonban a mai
retorikit puszta maznak és mimikri-
nek tekinteni, mely ett6l persze még
lehet cinikus. Egyéni gyarapodasuk
harmonikusan illeszkedik e tarsadal-
mi vizidba, és lelkiikben a ,,jussat meg-
szerzG szegénylegénynek” latva Gnma-
gukat még igazolast is nyer. A mesében
persze koénnyebb volt a legkisebb fig-
nak elnyernie a fele kirdlysidgot: még
nem nehezitették a dolgat holmi 6sz-
szeférhetetlenségi szabélyok.
»~Gazdasagpolitikdjukat” csak ezek
figyelembe vételével lehet értelmez-
ni. A szocialistak gazdasagpolitikdja-
nak ciklusait a permetez$ osztogata-
sok és a flinyiré megszoritasok valta-
kozasa jelentette, ami az egykori terv-
gazdasig id&szakdban megfigyelhe-
t6 ciklikussag (Bauer Tamas) torz to-
vabbélését jelentette. Nem a gazdasagi
novekedést 8sztonzs, hanem szavazat-
szerz$ osztogatas felemésztette a tar-
tés és fenntarthatd novekedés forrasa-
it; a megszoritasok pedig - reformok
hijan - nem szolgaltak a hatékony, raci-
onalis gazdilkodasi mintak megterem-
tését. Egy kézen meg lehet szimolni az
elmult masfél évtized azon teriileteit,
ahol komolyan vehetS6 rendszerszin-
tli reformok torténtek: magannyugdij-
pénztarak létrejotte, felsGoktatasi és
részben kozoktatasi reform, onkéntes
és hivatasos hadsereg megteremtése.
A Fidesz esetében a hatalmi szem-
pontoknak aldrendelt gazdasagpoliti-
kat a céliranyos juttatiasok és sarcola-
sok kett3ssége jellemzi. A szocialistak
gazdasagpolitikdjdban a kedvezmé-
nyezettek és megszoritottak egyarant
értéksemleges kvazi tarsadalomsta-
tisztikai kategoriaként jelennek meg:
ha képesek ra, mindenkinek adnak, ha
viszont el kell venni, azt a kiils6 ko-
riillmények személytelen szoritasa in-
dokolja és amig lehet intézményeken
gyakoroljak. A Fidesz esetében a jut-
tatdsok és az elvonasok ideologiku-
san és moralisan vezéreltek és kom-
munikaltak. A juttatasok (adékedvez-

mények, régi és Gj Széchenyi terv) a
nemzet ,egészséges” szaporodasat, a
nemzetfenntartast, a keresztény ko-
zéposztaly megerGsitését stb. szolgal-
jak. A koltségvetési egyensulyt bizto-
sitand6 elvonasok pedig atideologi-
zalt, blintetd sarcként jelennek meg.
Gazdasagpolitikajuk nem més, mint
egy antropomorfizilt, folytonos kiiz-
delem a nemzetépits és a nemzetron-
t6 erdk kozott: kiillonadot vetnek ki az
extraprofitot termel§ bankokra, tav-
kozlési vallalatokra és energetikai cé-
gekre, a profitjukat kiilféldre mene-
kit6 multikra, az egészségtelen élel-
miszereket forgalmazd ,hamburger-
gyartokra”. Ezen akcidi széles tarsa-
dalmi tamogatottsagot élveznek, hi-
szen a kisemberek rendszervaltas uta-
ni élménye, hogy mikézben az elnyo-
mas nagy rendszereit (egypartrend-
szer, dllami monopdlium) felszamol-
tuk, az elnyomas és kiszolgaltatottsag
kis rendszerei tovabb élnek veliink.
Az allampolgar ha lehet, egziszten-
cidlisan még kiszolgaltatottabb a bii-
rokréciaval, a k6ziizemi véallalatokkal,
a bankokkal szemben, mint korabban.
Ez a bizonytalansaga és frusztracidja a
kodzponti kormanyzat sarcold intézke-
déseit tAmogat6 és legitimald indula-
tokké formalhat6, mik6zben nem ve-
szi észre, hogy a kormanyzat altal be-
szedett sarc nem a fogyasztévédelmet
- azaz Gt - erGsiti, nem a reménytelen
hiteleseknek - azaz neki - segit, ha-
nem a kozponti koltségvetés lyukai-
nak betdmését szolgilja, és természe-
tesen ugyanugy a ,zemberek” - azaz
az 6 - zsebébdl, mint a ,normal” meg-
szoritisok esetén.

Mikor pedig a jorészt allamilag fi-
nanszirozott nagy rendszerekt6l kény-
telenek jelent8s forrasokat elvonni, a
rendi ellenallas artikulalédasat meg-
el6zendd, a ,,gyants pénziigyeket fel-
tarand6 atfogd vizsgalatra” bejelent-
kezik az elszamoltatasi kormanybiz-
tos. Ahogy az a felsGoktatasban torté-
né 38 millidrdos zarolas bejelentését
megel6z6 napon is tortént.

Ha e nagy intézményi bevételek
sem elegendGek, akkor atideologizalt
érvekkel megindul a maganmegtaka-
ritdsok lerablasa. Ha a magan-nyug-
dijpénztiri megtakaritdsokat el akar-
jék vonni, akkor hangulatot keltenek:
»eltézsdézik a pénziinket”. S ha ez
sem elég, a tagok megzsarolasaval és
bennmaradasuk technikai ellehetetle-
nitésével, megfélemlitéssel biztosit-
jak a 3000 millidrdos vagyon dontd ré-
szének einstandjat. A magannyugdij-
pénztarak eltiprasanak kiilonlegessé-
gét az adja, hogy itt a tagok szamara
a sajat veszteségiik sokkal kozvetle-
nebb és atélhet6bb, mint méas, kozve-
tett sarcok esetében. A piac logikija
persze korlatokat emel e voluntaris-
ta célok teljesithet6ségének, s a sarc
koltségeit keriil6 uton, kevésbé atél-
hetGen, de atharitja a fogyasztéra. Ez
iirtigyet ad az atideologizalt nemzeti
szabadsigharc folytatdsara a gazda-
sag szereplGivel szemben, s a politi-
ka Onkényes beavatkozdsanak tucat-
nyi intézményét hozza létre. Arkom-
mandot, hogy a megsarcolt multik ne
emelhessenek arat, bér- és addakcid-
csoportot, hogy maganvallalatokat az
szja-moddositds miatt alkalmazottaik
jovedelemkiesésének kompenzalasa-
ra kényszeritsék, a KEHI pedig tor-
vényellenesen lerohanja a mar kifosz-
tott magannyugdij-pénztarakat. Minél
abszurdabb és minél kevésbé illeszt-
het6 a piaci logikaba a tervezett ak-
cid, annal inkabb 6lt moralizalo-kri-
minalizal6 jelleget. A blinbakképzés
és modszeres karaktergyilkossag - le-
gyen sz6 intézményekrdl vagy azokat
megtestesitl személyekrdl - a gazda-
sagpolitika szerves részévé valik.

Kiizdelmiik a Nemzeti Bank veze-
tésének megszerzéséért is arrol szol,
hogy ha mindezek a bevételek sem
elegenddek, akkor egy lazabb inflaci-
6s politika révén személytelen mdédon
lehessen leértékelni a lakossagi bevé-
teleket.

Akikt6l pedig nincs mit elven-
ni, azoknak kevesebbet kivinnak ad-
ni. ,Fent” megprobaljak kiszoritani a
yhemzetidegen” szellemi és gazdasa-
gi elitet, ,lent” megregulazni a ,nem
nemzetalkotd” szegényeket. Terveik,
intézkedéseik itt is egy rendparti vilag-
képbe illeszkednek: 9o napra harma-
doljak a munkanélkiili ellatast, a mini-
malbér felére csokkentik az Gsszegét,
az ellatdsban részesiil6ket barmilyen
végzettséggel barmilyen kézmunkara
lehet kotelezni. Ha pedig nem jonnek
létre a beigért munkahelyek a biintet6-
intézményi elkiilonitést erdsité harom
csapas biintet&politikdja és a szabaly-
sértések esetében alkalmazhatd elzaras
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segit a gondon. S a nem a torekvd de-
rékhadhoz tartozok gyermekei szama-
ra sem irgalmasabb a palya: a biintet-
hetGség korhatarat 12 évre szallitjak le,
6 évesen kotelezGen bekényszeritenek
az iskolaba, a gettokba terelést a nulla-
dik évfolyam felzarkdztatd (értsd: elkii-
16nit6) osztalyaiban kezdik, visszaallit-
jak a kisgyermekek buktatasanak lehe-
t6ségét, ,,megkonnyitik” a magantanu-
16va valast (értsd az iskola lehet&ségét
a kényelmetlen diakoktol valé megsza-
badulasra), és 18-r6l 15-re szallitjak le a
tankotelezettség korhatarat. Menjetek
Isten hirével - szdl a keresztényi ko-
nyOriilet és megértés oktataspolitikaja,
a ,, Taigetosz terv” (Trencsényi Laszl6),
ahol a zuhanast mégis csak tulélSkre a
szakadék aljan egy csenddr var. Mind-
ezek egyben bepillantast is engednek
az EU szamara kidolgozott roma stra-
tégia valodi értékvilagéba.

Autokracia
és autarchia

politika erdszaktevése a

gazdasag vilagan - emlé-

kezziink a ,szocializmus

egy orszagban” kisérle-

tére - még elzart, nagy

rendszerekben is korlato-
zottan miikod6képes. Magyarorszag a
maga ,,poszt-trianoni” méretével mar
visszavonhatatlanul a globalizalt pi-
acok szerves része. Mig a kommunis-
ta rezsimek a hatarok lezarasaval meg-
akadalyozhattak, hogy polgaraik a la-
bukkal szavazzanak a rendszerrgl, ad-
dig ma az EU tagjaként semmilyen po-
litikai természet{i beavatkozas a gazda-
sag vilagaba nem tudja megakadalyoz-
ni, hogy a vallalkozasok t6kéjiik, a pol-
garok pedig megtakaritasaik kimene-
kitésével valaszoljanak az efféle kisér-
letekre.

Az autokricia adekvat gazdasigi
kerete az autarchia lenne, hiszen szi-
ve szerint nem nagyon t{iri, hogy po-
litikai uralmanak hatarain beliil a gaz-
dasag az altala diktalttol eltérd logi-
ka szerint miikodjon. Ezért a végelat-
hatatlan és folytonos kampanyok so-
ra, melyekkel megregulazni és ural-
ni kivanja az ideoldgiailag krimina-
lizalt gazdasag szereplGit. A kéthar-
mados parlamenti er6f6lénnyel vég-
rehajtott autokratikus politikai fordu-
latnak ez az els6 valddi korlatja. Le-
het, hogy egyetlen szavaval engedel-
mességet kelthet a koztisztviselSi
korben, de a t6zsdék engedetlenségét
sem paranccsal, sem raolvasassal ke-
zelni nem tudja. A vilagpiac intézmé-
nyei tdlnyulnak torvényhozo6i hatal-
man: akarhany léket kivan rendpar-
ti, gazdasagon kiviili eszkdzokkel be-
tomni, a piaci logikanak gatat emelni,
a piac egyre szamosabb helyen szakit-
ja at a gazdasagon kiviili kényszerek
gatjait. Hite szerint nemzeti szabad-
sagharcosként kiizd a globalizalt vi-
laggazdasaggal, csakhogy a vilaggaz-
dasag ,torvényei” nem legy6zhetdk,
legfeljebb javunkra fordithatok.

Az Eurépai Unié raadasul a ,poli-
tikai autarchia” sajatos szabdalyait sem
nézi j6 szemmel egy-egy renitens tag-
ja részérdl, mint ahogy azt a médiator-
vény, s az egyéb autondém intézmények
Onallosagat csorbitd intézkedések visz-
szhangja is mutatja. De hidba vagyunk
az EU tagjai, valodi - a demokratikus
elvek megsértését - szankcionald erd-
vel az unidé sem bir. A magyar pél-
da csak ravilagit az eurdpai kozosség
azon gyengeségére, hogy nincs komo-
lyan vehetG kozos értékrend az érték-
rend megsértését szankciondld kozods
jogrend nélkiil. Vildgosan kell latnunk,
hogy ez a demokratikus intézmény-
rendszert mégoly sértd intézkedések
esetén is behatdrolja az EU valaszlé-
péseit. Ugyanakkor a jovSbeni gazda-
sagi egylittmiikodés fejlédésének is ha-
tarokat szab a politikai kdzosség korla-
tozottsaga. S bar a b6viils Eurdpa meg-
tette az elsG 1épéseket abba az iranyba,
hogy ne juthasson a 17-18. szazadi len-
gyel nemesi koztarsasig sorsira, még
messze vagyunk attdl, hogy Amerika-
val vagy a felemelked$ Kinaval és In-
diaval szemben hatékony és tavlato-
san versenyképes kozosséggé valjon. A
kérdés egyben identitaskérdés is: mi a
magyar és az eurdpai identitds viszo-
nya egy polgar esetében. Ha az el6bbi a
kizaroélagos viszonyitasi alap, akkor az
EU szdmunkra csak az é16skodés tere-
pe lehet, melybdl annyit kell magunk-
nak kipréselni, amennyit csak lehet, s
csak annyit adni vissza, amennyit fel-
tétleniil muszaj.

Eurépa szdmara hiarom valasztasi
lehet8ség adodik. Az elss, hogy tusza
marad a kis zsarolasok rendszerének,

ahol a nemzeti érdek mindenekfolott
allo6 jog, a nemzetkdzi, unids szolidari-
tas pedig minden koriilmények kozott
elvarhat6 kotelesség. A masodik, hogy
ebbdl az unid vezetd politikai és gazda-
sagi hatalmai a kétsebességes Eurdpa
irdnyaba kivannak 1épni, ahol a feln6t-
tek a kezelhetetlen gyermekeket ugyan
a nappaliban hagyjik, de 6k a komoly
tigyeket megbeszélni - nicht vor dem
Kind - elvonulnak a kdrtyaszobaba. Er-
re a lehet&ségre utal Merkelnek és Sar-
kozynek a ,versenyképességi paktum-
mal” kapcsolatos aktudlis felvetése. A
harmadik a foderalis Eur6pa iranyaba
torténd hatarozott elmozdulds. Ehhez
azonban az kellene, hogy Eurdpa pol-
garaiban a nemzeti és az eurdpai iden-
titas érzése kozel azonos atéltségii le-
gyen. A minisztereln6k nyilvanos sze-
repléseinek szinpadi hatterét megje-
lenit6 zaszloerdd, melyben véletleniil
sem taldlhatd egyetlen eurdpai unids
zasz16 sem, vildgosan mutatja a Ma-
gyarorszagot vezets politikai elit allas-
foglalasat e kérdésben.

A globalizalt gazdasag és az unids
koz0sség gyengiti ugyan az autokrati-
kus kisérlet kiteljesedésének lehets-
ségeit, de hogy milyen mértékig tud
gatat szabni neki, az bels6 viszonya-
inkon mulik.
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Voros farok
helyett

ar a Fidesz Ontorvénylien
hajt egy autokratikus be-
rendezkedés kialakitasara,
abban, hogy erre lehetsé-
get kapott, a szocialista-li-
- berélis kormanyzat felelGs-
sége nem megkeriilhets. Egyrészt re-
formgyavasag, kormanyzasképtelen-
ség és korrupci6, masrészt politikai
doktrinerség és egymassal Osszeférhe-
tetlen elvarasok hajszolasa. Ez a szo-
cialistaknal végzetes hitelvesztéshez,
a liberalisoknal onfelszdmolashoz ve-
zetett. Ma a szocialistak a Fidesz-kor-
many ellenzékeként nem csak a szemé-
lyi terheket és a megosztottsagot cipe-
lik magukkal, hanem a megujit6 gon-
dolatok hianyéat is. A ,nem ezt igérték
az embereknek” nem mads, mint a régi
- szocialis populizmust idéz6 - lehan-
gol6 néta. Az ,antifasiszta harc” pedig
ma mar akkor sem miikodik komolyan
vehet§ ellenzéklegitimalé és -forméa-
16 baloldali ideol6giaként, ha a farka-
soknak mar nem csak a tavoli ivolté-
sét hallani. A liberalis értékek irant va-
lamennyire is fogékony szavazétabor
ugyanakkor szinte reményteleniil po-
litikai képviselet nélkiil all.

Az LMP képtelen felismerni és
megformalni a helyzetébdl objektive
adddo lehetSséget, hogy a korabbi po-
litikdban érintetlenként lehetne a fi-
deszes hatalomgyakorlassal szembeni
fellépés legitim tényezGje. De ehhez
ideoldgiaja tul eklektikus és zavaros,
vezetSi pedig tdl amatérok. Még ma-
guk sem tudjak, hogy hogyan hajézza-
nak az antifasiszta egységfront Szkiil-
laja és a latszdlag emelkedett, de mé-
giscsak a Fideszt akaratlanul is segit8
udvari ellenzék Khariibdisze kozott.
Helyzetiik némileg az egykori kom-
munista reformértelmiség helyzeté-
hez hasonlé: ha beliilr6l nézziik, kint
vanpak, ha kiviilrdl, bent vannak.

Uj liberalis vagy balk6zép politikai
er$ megjelenéséhez ugyanakkor nem
csak az elégedetlenség kritikus tome-
gére van sziikség, hanem a zsigeri és
populista valaszokkal szakitani ké-
pes lelki és szellemi beallitodasra is.
S6t, még ez sem elég, hiszen minden
4j mozgalom sikerének tovabbi fel-
tételei is vannak: néhany karizmati-
kus személyiség és szakszerliség. Va-
lamint kiszamithat6sag, hogy akik ra-
juk szavaz, tudhassa, ténylegesen kit
és mit tamogat. Jelenleg még nem le-
het tudni, hogy az Gjabb és Gjabb sé-
relmek (mint példaul a szdlasszabad-
sag korlatozasa vagy a magannyugdij-
pénztarak lerabldsa) nyoman igy-ugy
intézményesiilé spontan tiltakozasok
kitermelik-e azt a garniturat, amely
képes 1j politikai er6ként megjelen-
ni a szinen. Az azonban t6bb mint va-
16szint, hogy Gj arcoknak kell felt{in-
niiik. Nem a ,,j6jjon a tiszta lelkd fia-
tal generacié” buta populizmusa mi-
att, hanem pusztan abbdl a ténybdl ki-
indulva, hogy a politikai karaktergyil-
kossag kulturijaban sem az igaztala-
nul besarozottak, sem a ténylegesen
elkopottak nem léphetnek djra szinre
a siker reményében. Hogy is nézne ki,
ha Mercutio, miutan Tybalt - Rémed
héna alatt egy kardszuréssal - megdl-
te, a kovetkez§ felvonasban visszatér-
ne, mondvan, van még tennivaldja.
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