Immar a harmadik kotetben ismerteti az SZDSZ alapit6 Magyar
Balint az altala hasznalt maffiadllam koncepcidt, az Orbani rendszerre
alkalmazott tipologiat. Mig az elsd két polip kotet szeleteire bontva
elemezte a hatalomgyakorlas 1ényegét, eztittal sajat kifejtett
értelmezését teszi kozzé. Van-e hatara ,,a fogadott politikai csalad”
uralmanak? Meddig mtikodhetiink igy az unié keretei kozott?
Reparalhat6-e Magyarorszagon a liberalis demokracia? A szerzével
Bujak Attila beszélgetett.

- 2014 nyaran a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumban jartam, a
Némethnét éppen valté miniszterrel készitett interja tigyében. Varni
kellett, a miniszternek magas helyrél telefonoztak. Akkor mar az a hir
jarta, hogy kétszazvalahany allami vallalatnal beallt a szerz6déskotési
tilalom és atfogé kadercserék lesznek. Kezdetét vette a ,,csalddi habora”.
Miéta allt fonn ennek veszélye?

- Miért hivja veszélynek? Ami Orban és Simicska kozott torténik, az a
rendszer lényegébdl fakad. Ezt nem lehet , partvillongasként” leirni.
Csak a maffiadllam fogalomkorében értelmezhets. Nem lehet ra
alkalmazni sem a kozkeletd kritikai elnevezéseket, sem a torténelmi
analdgiakat. Az Orban-Simicska habort bandahabord, melyben a
keresztapa felszdmolja az egyes szdmu oligarcha 6t is korlatozo
gazdasagi monopoliumat.

- Azt 4llitja, a Fidesz nevii part fokozatosan lett ,, politikai
cstcsragadozo”, tulajdonképpen semmi meglepé nincs abban, ha valaki
kormanyon az orszagot ugyanugy igazgatja, mint partjat.

- Valéban, a Fidesz mar régen megkapta, amit az orszag csak most, és
bizonyos értelemben mar 1998 és 2002 kozott is ilyen korméanyzassal
probalkoztak. Egyetlen, donté feltétel hidnyzott. A két harmad. A
hatalom monopoéliuma. A maffiadllam nélkiilozhetetlen kelléke.

- De miért épp Magyarorszag zuhant ebbe a szakadékba? Ez fatum?
Balszerencse? Torvényszertiség?

- Ami nalunk torténik, nem jelenti, hogy hasonlé szitudcié nem
johetett volna létre Lengyelorszagaban, Roméniaban, Szlovakiaban.
Ahogy ez bekovetkezett Maceddnidban is. Hogy nalunk ez hasz év utan
jott létre, annak szamtalan oka van. A hitel és ingatlanvalsag sokkja, az
unios tagsag okozta csalddds, a nyugati orientacié partjainak
Osszeomlasa és szétesése. Nem vezethetd le pusztan a tarsadalom
értékszerkezetébdl. A hagyomanyos értelemben vett korrupcié sem



magyarazat. A csatlakozott dllamok egytél egyig korrupciotél
fert6zottek. Kiilonos balszerencsénk, hogy a porondon jelen volt az a
politikai aktor (Orban), aki ezt mindig ambicionélta.

- Az on torekvése lathatéan az, hogy definialja, névvel ruhédzza fel az
Orban rendszert. Idézziik fel az elterjedt kifejezéseket. Autokracia,
haverokracia, mutyi-vilag, fél-demokracia, iranyitott kapitalizmus,
diktattra. Az 6n megnevezése igen plasztikus. Posztkommunista
maffiaallam.

- A posztkommunista a viszonyokra utal, melyek kozott a rendszer
sziiletett. Az &llami tulajdon monopodliumara éptilé rendszer felbomlasa
olyan privatizacios technikdkat hozott 1étre, amelyek nem tudtak
biztositani a tulajdon (és a tulajdonosok) legitimacidjat. Folyamatosan
sziilettek politikai programok, melyek a tulajdon Gjraosztasat céloztak. A
maffia sz6 pedig az uralom természetére utal.

- Joggal nevezhet6k-e a politika aramkorébe kertil6 tjgazdagok
oligarchdnak? Keleti (orosz, lengyel) mércével 6k csak muslicak.

- Oligarchdknak azokat nevezem, akik politikaftiggé moédon
kapcsolédnak a piaci folyamatokhoz, nyilvanos gazdasagi erejiik mellé
politikai hatalom is tarsul, s olyan fiiggelmi rendszerbe tagol6dnak,
melyben elényoket épp gy élveznek, mint ahogy zsarolhatok is.

- Oligarchdk masutt is vannak. Az unié allamaiban az oligarchénak
relativ autonémiaja van. Miért?

- Mert nincs olyan politikai er6, mely a hatalmat monopolizélta volna.
Frtelmezésemben a maffiadllam azt jelenti, hogy a keresztapa, a rendszer
kialakitdja betagolja és alaveteti oligarchait. A fogadott csaladba valo
belépés nem onkéntes. Leisztinger sem sajat akaratabol , all at”,
szolgalva a nagyfénok futballménidjat, hanem a gazdasagi
fennmaradasért kiizdve.

- A maffia meglehet6sen bizonytalan és pejoralé fogalom. Nem
hissziik, hogy korméanyoldalon kedvelik.

- A maffia a patriarchalis csaladf6 jogositvanyainak az illegitim
kiterjesztése. De ndlunk mar egy politikai vallalkozas novi ki magéat
gazdasagi vallalkozass4, a csaladfs jogositvanyit terjesztve ki a nemzet
egészére. A klasszikus maffia véres eszkozei helyett a kozhatalom
vértelen kényszerit6 eszkozeit alkalmazzak az NAV-t6l az tigyészségen,



a TEK-en at a torvényhozasig. A rendszer csak a csalad altal nem
ellenérzott korrupcidval akar leszdmolni. Lényegében az torténik, mint a
klasszikus maffia esetében, egyszertien nem nézhetik el, hogy
felségtertiletiikon mas is védelmi pénzt szedjen.

- Ezért van a Nemzeti Egytittm(ikodés Rendszerében rend az utcan?
Ahol Pintér Sandor a beltigyér, ott hallgatnak a fegyverek?

- Ez igy van. A maffiadllam kiszoritja, bizonyos értelemben betagolja a
hagyomanyos alvilagot.

- Vannak-e testvér-orszagai a Nemzeti Egytittmiikodés
Rendszerének?

- Az 4j kelet-eurdpai rendszerek hagyomanyosan elég korruptak
voltak. A politikai elényoket gazdasagi haszonra valté oligarchak
mindentitt felbukkannak. De az eredend6 minta az Oroszorszag,
Azerbajdzsan, Kirgizisztan, Kazahsztan Tiirkmenisztan régiéban
keresendd, ahol az allamparti és titkosszolgalati elit elemei néttek at a
szervez6do maffiadllam kozegébe.

- Ki a maffiadllamban a stréman és mi a szerepe?

- A stroman az a személy, aki athidalja a szakadékot az uralom
természete és legitimacidja kozott. Egy rendezett demokracidban nem
léteznek intézményesitett stromanok. Egy kommunista rendszerben a
hatalom teljességét a vezetd kaszt birtokolja, ahol ez személyes vagyonra
nem valthat6. . A stroman elfedi a politikai hatalom és a maganvagyon
kozotti szakadékot. Bizonyos esetekben az oligarcha is betoltheti a
stroman szerepét. Illyen mondjuk Garancsi Istvan vagy Andy Vajna, akik,
bar gazdagodnak is, de senki sem hiszi, hogy csak a keresztapa
szivj6sdga csupa Onzetlenség.

- Tulajdonképpen mi az alku targya stroman és f6noke kozott? Mi
torténik, ha a stroman a politikus bukasa utan a feltigyeletére bizott
javakkal meglép?

- Az nem nagyon ajanlatos. Rdadasul a ,,csalad” bukésa a stromannak
is bukas. Mészaros Lorinc vallalkozasait nézve latjuk, hogy mikor egy
évben tizmillidrdos megrendelés-alloméanyt halmoz fel, ebbél kozel
kétmillidrdnyi osztalékot vett ki. Abnormalisan sok. Amikor tehat
Meészaros , kifelejt” a vagyonnyilatkozatabdl egy milliardot, ahogy ez
nemrég tortént, nem azért teszi, mert err6l megfeledkezett. Zavarban van



a szerencsétlen, mert pontosan tudja, hogy az nem az 6 pénze. Hogy
nyulhatna a maséhoz?

- A parlament az 6n értelmezésében a maffiadllam legitimacids szerve.
Klasszikus marxista felfogas szerint a burzsoa allam parlamentje
kliensek gytilekezete. Miért kellene ehhez maffiadllamot mtikodtetni?

- Csakhogy ez egészen mas helyzet. A torvényhozas tgy miikodik,
mint a mérték utani szabdsag. Egyedileg ad és von el jogokat,
privilégiumokat. Normalis koriilmények kozott a torvényhozas generélis
szabdalyokat hoz. A Fidesz-csalad parlamentjének torvényeit, a ,lexeket”
attekintve latjuk, milyen eseti dontést kinek az érdekében hoznak. A
~lexek” (lex Béla, lex J6zsi) szama szazas nagysagrendi. Akad, hogy a
hatalmi funkcié bettltéséhez bizonyos feltételek kellenek, de a havernek
nincs olyanja. Ezt barmikor hatélyon kiviil helyezik. Esetleg kedvezni
akarnak egy-egy baréati vallalkozécsoportnak, hogy a rivalis tizleti kort
kiszoritsak. (Lasd vasarnapi zarva tartas, napelemek ad6ztatasdnak
mértéke, vagy szinte barmi mas.) A maffiadllamban megfordulnak a
viszonyok. Nem a jog uralma érvényesiil, hanem az uralom joga.

- Ujra és tjra a definici6 kérdésénél kotiink ki. Miért olyan fontos
onnek a maffia kifejezés visszatér6 hasznalata?

- Mert az unalomig ismételt illiberdlisozas, a fosztoképzokkel ellatott
demokracia meghatarozas nem irja le a rendszert. Akkor sem, ha az
allitdisok onmagukban igazak. Ha el6ttem 4ll az elefant és azt mondom,
nincs is szarnya, tehat nem madar, nem vizben él, nem hal, ezek mind
igaz allitdsok, de sok koziik ahhoz, hogy milyen is egy elefant.
Feltételezem persze, hogy az Orban rendszer, mint a 1étez6
maffiadllamok egyike nem a demokrécia specidlis torzulasa, devianciaja,
hanem valami egészen mas. Mert ha csak a demokratikus normék
alkalmi torzulasanak tekintjiik, akkor beragadunk egy sajatos magyar
panaszkultaraba, amely az ellenzéki zarvany-kozosségekben,
szubkultarakban bestirtisodik, és csak az onlefegyverzé tehetetlenség
érziiletét erdsiti. Ezért is annyira magalazo a folyamatos értelmiségi
racsodalkozas. ,Ezt aztan tényleg nem hittem volna.” ,Na, ez minden
hataron talmegy.” ,, Ennél mar nincs lejjebb.” Mintha valami
vadrezervatumban jarnank, ahol az oroszlan felfalja az antilopot. De
masnap Ujra visszajon és felfalja a kovetkez6t is. Mi ebben a kiilonos? De
mi mindig csak racsodalkozunk, hogy milyen illetlentil viselkedik. Nem
azért oroszlan, hogy ragadozzon? A panaszkoddkat mindsiti, ha



képtelenek szembenézni a valdsaggal, és egyben szembefordulni vele.
Mert a panaszkodas, a sirankozas valéjaban egy pozitiv feltételezéssel él
a rendszerrdl. Nevezetesen, hogy nem szadndékosan, rendszerszertien és
lényegébdl fakaddan szamolja fel a demokratikus normakat. Egy
autokratikus uralmat felszdmolni kell, és nem konyorogve megpréobalni
meggy6zni. Ez mar a sajat méltésagunkrol is szol.

- A vezet6 kaszthoz val¢ tartozashoz tulajdonképpen nem kell Fidesz
tagnak lenni?

- Az Orban-rendszerben a hagyoményos parttestiiletekb6l a dontési
kompetencidkat kivonjak. Habony Arpadot nem vélasztotta senki,
politikai befolyasa mégis érzékelhetd. Persze, van a Fidesznek elntksége,
ahol teljesen érdektelen, kik tilnek benne és, hogy mit beszélnek. A
hivatalban 1év6 kormany valdjaban nem dont az égvilagon semmirél, a
Fidesz-frakcié nem hataroz semmirél. Hogy hol sziiletnek a valodi
dontések? Hat ez kérdés. A fogadott politikai csaldd szik, felsd,
rugalmasan valtozo, nem formalizalt korében. Ezt nevezem , polip-
btirénak”, szemben példaul a az egykori kommunista rendszer politikai
bizottsagaval, a , politbtiréval”.

- A harmadik polip-kotetet adja ki. A kritikai értelmiség mégis
idegenkedik a maffia terminolégiatol. Miért?

- Orbén rendszere elvette a szabadsagukat. Sokan tugy érezhetik, hogy
én pedig az eddig hasznalt kedvelt szavaikat veszem el. Marpedig egy
értelmiséginek nincs is mas vagyona, csak néhany fontos szava.



