- On a CEU babaja?

- Bliszke lennék ra, de olyannyira nem, hogy a CEU 1991 6ta mkodik
Magyarorszagon. 1991-t61 amerikai diplomat ad ki, ugyanakkor, - mint tobb
tucat amerikai egyetem, ami kilfoldon mdakodik - nem rendelkezik az Amerikai
Egyesiilt Allamokon beliili kampusszal. A programjai ott vannak akkreditélva, de
a képz6helye kiviil van. Igy mikddik Rd6matdl-Athénig, Kairétdl-Szofidig
amerikai egyetemek sora, ebben semmi kilénleges nincsen, a magyar
torvények is lehetévé tették. Raadasul 2010 utan sem volt soha, senkinek,
semmilyen kifogasa ezzel a konstrukcioval. Segitettem-e abban, hogy magyar
jogszabaly esetlegességeivel ne lehetetlenitsiink el egy nemzetkdzi, a magyar
egyetemek kozul legmagasabbra értékelt intézményt? Igen, természetesen.
Egyébként a magyar allami fels6oktatas szereplSinek is rengeteg privilégiumot
eredményezett mas kézintézményekhez képest, amit kiharcoltam szamukra.

- Példaul?

- A torvény biztositotta az egyetemeknek, hogy az ingatlanjaikat szabadon
hasznosithassak, ha az igy szerzett 6sszeget fejlesztésre forditjak. A
koltségvetés a megtakaritasaikat ettél kezdve nem rabolhatta el, szabadabban
vallalkozhattak. Ez mind egyfajta privilégium és plusz jogositvany volt minden
mas kozintézményhez képest, ami Magyarorszagon akkor |étezett. Ezeket
lassan, fokozatosan visszavontak. A Fidesz kormany pedig mast sem csinal,
minthogy kulfoldi vallalatokkal stratégiai megallapodast kot hosszu tavu
adokedvezményekrél. El6allhatnanak azzal is, hogy nem érvényesek ezekre a
vallaltokra a magyar térvények, mert nem ugy adéznak, mint mas vallalatok,
hiszen akar évtizedekre kapnak adokedvezményt, kozvetlen allami tamogatast.
Ezzel szemben a K6zép-eurdpai Egyetem sok milliardos befizet6je volt a
koltségvetésnek és a magyar allamnak semmi pénzébe nem kerilt. Csak értéket
hozott Magyarorszagra, nemhogy vitt volna.

- Az emlitett kulfoldi cégeket viszont nem tudjak Soroshoz kotni.

- Errél szdl a torténet. Ki kell [épni abbdl az ididta szerepbdl, hogy belemenjlink
egy alsagos ,,szakmaizasba”, amikor az egész felépitett akcio jellege azt
mutatja: egyaltalan nem szakmai motivacidja van az tGigynek. Ez habord, amit
Orban Viktor hirdetett meg.



- Mik a haboru fazisai?

- El&szor is Orban meghirdette a hadlzenetet: a kilfoldi ,, igynok”
civilszervezeteket ki kell szoritani az orszagbdl. Ez eleve arra utal, hogy e
szervezetek nem sértenek magyar torvényeket, mert akkor a blintet6jog
eszkozeivel jarhatnanak el ellenlik. Csak nem kivanatosak a hatalomnak, és
ezért az ellehetetlenitésiikre torekszik. Miutan az elmult 7 évben csaknem
minden autondm tarsadalmi pozicidt felszamolt a rezsim és jorészt az anyagi
zsarolas eszkozeivel patronus-kliens viszonnya alakitott, - amelyben a
keresztapa kegyétdl figg, hogy ki kaphat a magyar adoéfizetSi forrasokbal - sort
kellett keriteni azokra az intézményekre is, amelyek pénziigyi eszk6zokkel nem
zsarolhatnak kozvetlenil. A magyar fels6oktatast mar 2010 utan maga ala
gylirte a rezsim. A fejkvota alapu normativ finanszirozasat ugyanis felvaltotta az
intézményalapu finanszirozas, ami a zsarolas és alku eszkdze volt a kormanyzat
kezében. A CEU elleni hadiizenet meghirdetését kovette a kozvélemény
,megdolgozasa”. A sajto-pitbullok hamis vadakat és hangulatot keltenek a
széles kozvéleményben, ami mit sem tud a tényleges helyzetrél. A harmadik
|épés a torvényhozas, amely szétlovi az adott intézmény allasait, ellehetetleniti
azt. Végul pedig ugy gondoljak, hogy csak be kell vonulni a romok kozé és
végezni a tulélékkel.

- Putyin kérésére?

- Putyin 2015-ben (zte el Oroszorszagbdl az Open Society Foundations-t. A
CEU-n az elmult 25 év soran rengetegen tanultak az egykori szovjet
tagkoztarsasagok allampolgarai kozul, akiknek egy jelent8s része visszamenve
progressziv, demokratikus mozgalmakban vett részt. Teljesen nyilvanvald, hogy
kolcsonos szivességtételrél van szo, , tegyetek ti is ez ellen, kar ezt a mihelyt
fenntartani”. Elég vilagos az akcid politikai célja. A CEU a Fidesz Palmyraja: a
szolgasag kultdraja nem birja elviselni ezt a szabad vilagot.

- Viszont egyaltalan nem tlnik olyan konny( ellenségnek az egyetem, mint
Orban eddigi ,démonai”.

- Sokkal nehezebb torténet szamukra tébb szempontbdl is. Az ambicidzus fiatal
generaciot idegenitik el maguktdl. Magyarorszagrol a fiatalok elvandorlasa
ugyanis azért torténik, mert szembesilnek azzal, hogy a tényleges tudasnak és
tehetségnek semmilyen szerepe nincs olyan pozicidkban, ami akar kozvetett



modon is fligg az allami forrdsoktdl. Inkabb felépitik a sajat szabadsdgukat
hazdjukon kiviil. Masrészt az eddig a politikatél magukat tdvol tarto, a
tudomany vilagaban sajat életteriiket kialakité értelmiségiek joggal érzik
fenyegetve magukat a legalapvetSbb tudomanyos szabadsagukban. Ok most
szokatlan erével szélalnak fel, és eljutunk végre odadig is, hogy egy-egy allami
egyetem is kritikai véleményt formal. Az ELTE rektora mintha némileg
0sszeszedné magat és a Képzémlivészeti Egyetem rektora pedig kiilonosen
bator nyilatkozatot adott ki.

- Tényleg egy egyetem bezarasa kellett ahhoz, hogy végre megmozduljanak?

- A mostani kiallasok nem mentik fel az egyetemek eddigi vezetését és a rektori
konferenciat annak a blnnek a sulya aldl, hogy az elmult 7 évben szé nélkil
hagytak a magyar fels6oktatas tonkretételét és Orban akarata ala rendelését. A
nemzetkdzi tudomanyos vilag felhaborodasa most hihetetlen mértékben
veszélyezteti a hazai tudomanyos élet nemzetkozi kapcsolatrendszerét,
fejl6dési lehet6ségét. Raadasul felgyorsithatja az elvandorlast Magyarorszagrol
a tudomanyos korokben is.

- Ez nem biztos, hogy zavarna Orbanékat.

- Az id6tav, amiben gondolkoznak az nem 30-40 év, hanem maximum 10-15,
addig mindenképp hatalomban akarnak maradni. Nem kozpolitikai, hanem
hatalompolitikai célok motivaljak 6ket. Szamukra indifferens, hogy a
tudomanyban ennyi id6 alatt mi torténik.

- Viszont az amerikaiaknak ugy latszik egyaltalan nem.

- Azonban a CEU-val torténteket egy tuszejtési akcidként is lehet értelmezni.
Mar pedig demokratikus allam terroristakkal, tuszejt6kkel nem targyal. Ha
esetleg mégis, akkor titokban. Orban célja azonban pont az, hogy a kamerak
kereszttlizében talalkozhasson az amerikai elndkkel, hogy végre megidvozolve
l[atathassa magat.

- Mi lesz a CEU-Ugy vége?

- Kiszamithatatlan. A CEU remélhet6leg nem fog elmenni Magyarorszagrol,
nagy elénye ebben a mostani helyzetben, hogy anyagilag nem kiszolgaltatottak
a magyar allamnak. Ekdzben a magyar és a nemzetkdzi tudomanyos



kozvélemény és a civilizalt politikai erék is tamogatjak az intézményt. Amit
Orbdn Viktorék eljatszottak az Okotars alapitvannyal, mikor a TEK lerohanta
Gket, azt a CEU-val egy unids tagdllamban talan mégsem lehet megtenni.
Ugyanakkor a miniszterelndk belelavirozta magat egy olyan helyzetbe, amibdl
nehéz kihatralnia.

- Még mindig maffiadllamban éliink?

- Magyarorszag egy posztkommunista autokratikus rezsim. A cselekvé alany, az
uralmi elit egy olyan képz6dmény, amit fogadott politikai csaladnak
nevezhetink, informalis és formalis pozicidokbdl allé egykdzpontu patronus-
kliens haldzat, és a csucsan a keresztapaval. Egy klan tipusu szervezet,
amelyben a nem vérségi kapcsolatokat csaladi kapcsolatta ,, nemesitik”. A
magyar allam maga mikodik blnszervezeti médon, csak szemben a klasszikus
maffiaval az allami kényszer vértelen eszkdzeivel él. De a vagyon, amit igy
kizsarolnak az maganvagyonna valik. Mindenben jelen van a pénz és agymosas
egylttes kettdsége. A CEU elleni tamadasban az agymosas, az ideoldgiai
kiszoritas dominal.

- Simicska a napokban ujra beindult, téle van félnivaldja a miniszterelndknek?

- Simicskanak a Fidesz gazdasagi kapcsolataiban bet6ltott monopol helyzete
korabban sziikséges volt ahhoz, hogy a kialkudott és kizsarolt korrupcios
forrasokat egyben tartsa. Orbanék 2014-es gy6zelmével viszont sziikségtelenné
valt ez a pozicid, a kormanyfé nem akart sz(ir6t maga és a gazdasag szféraja
kozé. A Simicskaban egyesul6 feladatokat leosztotta killonb6z6 oligarchak és
stromanok kozott. Mészaros Lérincnek egyetlen 6nallé mozdulata sincs, és amit
stromanként felhalmoz barmikor atcsorgathatd kozvetlentil az Orban csaladba.
Valamint inkdabb ,profiltiszta” oligarchakra épit, mint Garancsi vagy Andy Vajna,
akik nem tudnak politikaiva konvertalhaté gazdasagi potencialt felhalmozni.
Simicskanak most az a szerencséje, hogy az Eurépai Union belil van
Magyarorszag. Oroszorszagban ugyanis ilyen helyzetben vagy elmenekiil, vagy
bértdnbe kerdl, vagy leldvik a nem behddolé oligarhakat . igy is van szamdra
,némi biztonsagi kockazat” abban, amit mostansag csinal.

- A Fidesz feldUhitette az Eurdpai Néppartot, rdadasul a hazai tgyekkel is
akadnak gondok. Ezek kihathatnak a 2018-as valasztasra is?



- Csapdahelyzetben vannak, akik nem szeretnének Orbanra szavazni. A
manipulalt valasztéjogi torvény ugyanis - ha van a Fidesznek egy hiszterizalt
kétmillids tdbora - szinte lehetetlenné teszi a megbuktatasat. A helyzet olyan,
mintha egy vendéglében az lenne a valasztasi lehetéség, hogy vagy Fidesz-
gulyast rendelsz, vagy minden mas ételt 6sszekevernek és egy kozos talban,
azaz listan talaljak. Ez nem valami étvagygerjeszt6. A nem gulyds-parti vendég
vagy kimegy a vendégl6bél, vagy az orrat befogva prdébalja az ellenzéki mixet
fogyasztani. Az Orban-rezsim nem csak a kdzvagyont, hanem az aranytalan
valasztasi rendszerrel millidk valasztdi jogat is megrabolja. Amikor ugyanis 44
szazalékkal lehet kétharmadot szerezni, az nem mas, mint er6szakos
leértékelése és kisajatitasa az Orbannal nem egyetérté akaratoknak.

- Tehat a ,tehetséges” miniszterelndk 2018-ban is nyugodtan hatraddlhet.

- Nagyon nem szeretem, amikor Orban tehetségérdl és a magyar néplélekre
valo raérzésérdl beszélnek. A sziiletd diktaturak torténetébdl latszik, hogy a
létrehozdik az atlagosnal érthet6en jobb képességekkel rendelkeztek. Ennek
dicsbitése viszont olyan, mintha egy sorozatrabld képességeit dicsérnénk, s
csak azt nem értenénk, hogy egy ilyen tehetséges ember a lebukasakor, hogy
kovethetett el egy ilyen vagy olyan hibat. Ugyanilyen megtéveszt6 az az érvelés
is, amikor Orban 90-es évek eleji , liberalis” nézeteit nosztalgikusan a maiakkal
allitjuk szembe. Orbannak nem a hatalmi és anyagi motivacidi valtoztak, hanem
az altala ezek eléréséhez hatékonynak tekintett eszk6zok. mikor példaul a 90-es
évek elején az SZDSZ egyik vezetGje baratilag megkérdezte téle, hogy a Fidesz
frakciéban miként biztositjak az egységes szavazast, mert az SZDSZ-nél ez
nehezen ment. Orban csak annyit mondott: ,én fizetem 6ket”. De a kétes
partfinanszirozas mar 93-ban is részben a csaladi banyat gazdagitotta. Amikor
annak idején a felcsuti fiu feljott a budapesti Bibo kollégiumba, abba a févarosi
értelmiségi kozegbe kerilt, amelynek rendszerkritikus nyelve a liberalis
demokracia nyelve volt. Ez az értelmiségi buborék a rendszervaltas utan
néhany év alatt kipukkadt. Az Orban megnyilatkozasaiban hasznalt ideoldgiai
panelek logikajat nem azok értékkoherencidja, hanem pillanatnyi
haszndlhatésaguk adja. Botorsag leleplez6 ellentmondast keresni nala az
egykori liberdlis elvei és a mai illiberalizmusa, vagy a par évvel ezel6tti
oroszellenessége és Putyinnak torténé mai behddolasa, vagy a csaladjaval
Uzletel6 az arab Uzletemberek el6tt az iszlam megtermékenyité hatasarol tett



kijelentései és a menekilteket kriminalizalé kampdnya, vagy éppen Soros
Gyorgyrél alkotott egykori és mai megnyilatkozasai kozott. O alapjaban nem
valtozott, kovetkezetes, mert vezérl6 elve nem az ideoldgia, hanem a
hatalomkoncentracidt és a személyes vagyonosoddst célzo haszonelviség.



