A valasztas elott on még azt mondta, hogy nagyon szelid a Budapest
visszavételét igéro jelszo. Dramai hangiitésre lenne sziikség, amely a fovaros
felszabaditasat és kifosztasanak leallitasat igéri. Az ellenzék maradt a
szelidebb szlogennél, mégis komoly befolyast szerzett. On nem érzékelte a
valaszto ,,kormanyvalto” hangulatat?

A politikaban elére soha nem lehet tudni, melyik az utolso csepp, amelyt6l mar
tulcsordul a pohar. Ha megnézi az Arab tavasz elézményeit, vagy a posztszovjet
térségben lezajlé ugynevezett szines forradalmakat, akkor azt tapasztaljuk, hogy
egy perccel a tarsadalmi mozgas elott latszolag még nincs baj. Gytilik,
halmozddik a fesziiltség, de a tarsadalmi elégedetlenség erdteljes
manifesztaldédasanak ideje kiszdmithatatlan.

Kétségtelen, a hatalomvalto hangulatot még kozvéleménykutatok sem
érzékeltek, sem fovdrosban, sem a nagyvdrosokban. Igy utélag tudja mdr,
hogy mi volt az a bizonyos utolso csepp?

Egyeldre csak azt tudjuk, hogy a szavazoknal betelt a pohar. Ezt mar sejteni
lehetett a magas részvételbdl is. Az urnahoz nyomul6 emberek elszantsagat
figyelve a sikeres magyar film, a Kincsem csticsjelenete jutott eszembe.
Emlékezhetiink ra: a csodaparipat a tulajdonos utasitasara a zsoké erdszakkal
akarta visszafogni, de hiaba. A 16 a versenyszelleme fellangolt, s hiaba
akadalyoztak, 6 féktelen vagtaba kezdett, s végiil a kétségbeesett lovas csak az
allat sorényébe tudott kapaszkodni. Kincsem pedig megnyerte azt a versenyt is.

Nagyjabol ezt a hangulatot lehetett érzékelni, hozzatéve: a hazai valasztot végiil
Is a Borkai ligy tiizelte fel. Az ebben atélhetéen megmutatkozo
rendszerjellemzOok miatt érezte ellendllhatatlanul, hogy el kell mennie valasztani.
Természetesen a gyOri polgadrmester pornd-botranya 6nmagaban még nem
eredményezte volna az ellenzéki szavazok aktivizalodasat. Kellett hozzé az
ellenzék 2010. 6ta tartd valasztasi kudarcsorozata, amelybdl végre
kinkeservesen megtanultak, hogy koordinalt egyiittmiikodés nélkiil képtelenség
legy6zni a Fidesz jeloltjeit.

Az ellenzék teljes Osszefogdsanak eredményeként — Haraszti kifejezésével élve
— megsziiletett ,,az ellenzéki valasztod”, és igy megsziint a centrélis erdtér.
Vagyis vége van annak az idonek, amikor a megosztott, szé&tmorzsolodott
ellenzék képtelen volt eséllyel indulni a Fidesz allando és elkotelezett hiveivel
szemben. Foleg ugy, hogy ekdzben a valasztds szabalyait folyamatosan a
hatalom igényeihez igazitjak. Lényegében ez az ardnytalan, manipulalt és
onkényes eljarasokkal megspékelt valasztasi rendszer révén megszerzett
parlamenti kétharmad szolgaltatta a Nemzeti Egyiittmiikddés rendszerének
legitimacios alapjat.



Viszont a teljes sszefogas eredményeként legfeljebb megerdsodott az ellenzék,
raadasul az onkormanyzati valasztas mas, mint az orszaggyiilési. Kutatdsok
szerint a megszerzett szavazatokkal a Fidesz akdr kétharmados kormdnyzdsa is
fennmaradna. Sokan mégis ellenzéki gyizelemrdl beszélnek. Nem énbecsapds
ez?

Az ellenzék komolyan megerdsodott az onkormdnyzati valasztason. Ezt kar
lenne vitatni. Az viszonyt tény, hogy egy tijabb valasztason Orban uralmat csak
egy valosagos, tehat nem pusztan valasztasi technikai kérdésekre szoritkozé
ellenzéki egytittmiitkodés képes legydzni. Az ,,0sszefogas” dnmagaban kevés
lesz, az egymas szamara meglehetdsen idegen partok egylittmiikkodésében mas
mindségre lesz sziikség.

Mire gondol?

Eldszor is mar az is 6rvendetes, hogy felismerték azt a trivialitast, miszerint
karizmatikus jelltek nélkiil nem lehet valasztast nyerni. Onkritikusan
elismerem, hogy az elovalasztast otletét szkeptikusan fogadtam. Elsésorban attol
tartottam, hogy talsagosan kevesen vesznek majd ezeken részt, s ha az
eldvalasztasi szavazokoroket a szoci partirodakban rendezik be, akkor jorészt a
sziik parttagsag futtatja majd be a szoci partbiirokracia jeloltjét. Hal’ istennek
nem ez tortént, s ahol elévalasztast tartottak, ott jot tett a politikai versenynek.
Karacsony Gergely 1ényegében ezzel érett be. A rivalizalas tehat segitette a
jeloltek kivalasztasat, és hasznos volt a valasztok mozgositasaban is. Erre a
jovében is sziikség lesz, mert kinyitja a lehetdséget a parton kiviili, de alkalmas
jeloltek eldtt. A partbiirokracidk helyett a valasztok szelektalhatnak. Tehat hiaba
osztjak fel a partok egymas kozt a valasztasi korzeteket, amennyiben kihivo
érkezik a jelolteknek meg kell mérkdzniiik, €és ez a partokat is arra 6sztonozheti,
hogy a gydzelem esélyét hordozd jelolteket inditsanak. Illetve, hogy olyan
jeloltek bevondsat kezdeményezzék, akik nem a partkarrierek kontraszelektalt
vilagaban szocializdlodtak. Ilyennek érzem példaul a politikaba frissen belépd
Piko Andras esetét, aki hiteles személyiségével €s a mogotte kialakult
partosszefogas eredményeként nehezen nyerhetd keriiletben ért el sikert.

A partok ugyan kidlltak az osszefogas mellett, de mégis mindenki a sajdt
jeloltjét hirdette. Lehet, hogy ez a helyzetbol adodo identitaszavar?

Azt gondolom, hogy a valasztason indulé partok programja kozotti kiillonbséget
csak akkor tudjak kovetkezmények nélkiil zarojelbe tenni, ha az egytittmikodni
kivanoé partok - a politikai helyzetbdl adodo feladatnak megfeleléen - nem egy
korméanykritikai, hanem rendszerkritikai paradigma talajan allnak. Vagyis
mindenekel6tt nem pusztan Orban Viktor kormanyanak, hanem rendszerének a



megdontésére szovetkeznek. Mivel nem egyszerli kormanyvaltasra, hanem
rendszervaltasra van sziikség.

Ezt a feladatot az oktdberi valasztason csak félig teljesitette az ellenzék. Mar
meghaladtak Kuncze Gabor 2014-es bon mot-jat, miszerint az ellenzéki partok
csak kiilon sirhelyért kiizdenek a kdzos temetdben, de ha nem a rendszert
akarjak egy kozos stratégia alapjan megbuktatni, akkor az ellenzéki partok a
kovetkezo orszaggytilési valasztason is csak a temet6 csendjében osztozhatnak
egymassal. Egy rendszerkritikai paradigma bazisan felépiil6 egytittmiikodéssel
lehet kitorni abbdl a helyzetbdl is, ahogyan Orban rendszere paralizalta az
ellenzéki partstruktarat is.

A most megroggyant centrdlis erdtérre gondol?

Nem pusztan, hanem arra is, hogy az ellenzéki partok ideologiai iranyultsagatol
fliggetleniil van egy mas tipusu betagozddas is. A poszt-kommunista autokraciak
ugyanis az ellenz€éki partokat vagy marginalizaljak, vagy hdziasitjak, vagy
likvidaljak, vagy éppenséggel maguk griindolnak kamu partokat. Nalunk
mindegyikre van példa. A rendszerkritikai bazison torténd 6sszefogas akarva-
akaratlan, de ellene hat ezeknek a Fidesz altal eloallitott alellenzéki
partszerepeknek is.

De mindezen tal az ellenzéknek meg kell talalnia a sajat nyelvét, amelynek
hasznalataval a valasztok szdmadra is egyértelmii: itt valéban az egész
autokratikus rendszert kivanjak megbuktatni, s nem csupan egyes
kormanyintézkedéseket biralni.

A beszélgetésiink elején mar emlitette, hogy szépelgd jelszavak helyett dramai
szovegeket kell nyomni. Nem gondolja, hogy a gorombasdg inkabb taszit?

A vilagos, egyenes ¢és - ha akarom — kemény beszédnek semmi kdze az dncéla
gorombaskodashoz. Mikor az ellenzéki kritika a kozpolitikai vita sikjan ragad,
akkor eldszor is feltételezi, hogy a kormdny szandékai is nemesek, csak éppen
nem megfeleld eszkozokkel kivanja azokat elérni. Masrészt azt, hogy k6zos
értekek talajan allunk, és ezzel az ellenzéki kritika moralis bazisat valojaban
onmaga szamolja fel.

Végiil is a valasztok a szelidebb, kevésbé dramatizalt valtozatot is megértették,
és visszavették Budapestet, s tiz nagyvdrost. Vagyis a gyakorlat mintha nem
ont igazolna.

A kampany utolsé egy-két hete er6sen mas hangvételii volt, mint az azt
megel6z6 idoszak. Azt kellene érteni, hogy a nyelv nem pusztan kommunikacios
eszkoz. A nyelv az 6sszekotod elem a vizid, a program, a kritika jellege és a



valasztok kozott. A nyelv a politikai alapallas maga, €s mint ilyen nagyon is
arulkodo6. Peldaul tiikrozi, hogy a verseng6 politikai szereplok tigy tekintenek-e
magukra, mint azonos értékrenden beliili rivalisokra, vagy mint eltérd
értékrendet képviseld ellenfelekre. Hossz éveken at értetleniil hallgattam, hogy
amikor a Fidesz kovetkezetesen hazaarulonak nevezte az ellenzéket, akkor az
ellenz€k emelkedetten csak ugy valaszolt, hogy ,,tisztelt miniszterelndk ur” vagy
,»képviseld ur” on bizonyara téved. Egy ilyen reagdlas, a politikai csendér-pertu
elfogaddsa ugyanis legitimalja a kormanypartok gyalazkodasat, és a
nagykozonség felé nem azt iizeni, hogy az ellenzék milyen kulturalt, hanem azt,
hogy fél. Ha pedig fél, akkor a kormanykritikus valaszto pedig miért vallaljon
egy reménytelen tigy érdekében személyes kockazatot? Mikor a Fidesz a magyar
polgarok felét ki tagadja a nemzetbdl, akkor arra az adekvat valasz ink4bb az,
hogy nem mi vagyunk hazaarulok, hanem az a biinszervezet, amely kirabolja
sajat nemzetét.

Most Orbanrol beszeél?

Természetesen. A folyamatot, ami Orban hatalmi monopoliumat megteremtette
Voros Imre, egykori alkotmanybiro, joggal nevezte alkotméanyos puccsnak.

Azt azért elég nehéz vitatni, hogy Orbdn torvényes valasztason jutott
hatalomba.

Ez kétségtelen. A 2010-es, a Fidesz kétharmados parlamenti sulyat
eredményez0, politikai 6sszeomlés sok tényezd szerencsétlen egyiittallasanak
koszOnhetd: a szocialista-liberalis kormany hibainak, korrupcios iigyeknek, a
pénziigyi vildgvalsagnak, a korabbi koltekezések nyoman el6allé megszoritasi
kényszernek, az 0szddi beszédnek, az alkotmanyellenes népszavazasnak a vizit-
¢s tandijrol, a Fidesz altal irdnyitott ligyészségnek, €s természetesen az
aranytalan valasztasi rendszernek. De ahhoz kellett egy politikai ragadoz¢ is, aki
ezt a kivételes alkalmat kihasznalva a demokratikus intézményrendszert egy
autokratikusra cserélte. Orban kizarolagos uralmat igyekszik ugyan
torvényekkel alatdmasztani, de ezek a torvények ellentétesek a jogallami
elvekkel. Még a maguk altal alkotott Alaptorvénnyel is, amely tiltja a
kizardlagos hatalomra torekvést. Orban rendszerének két motivacidja a hatalom
koncentracio €s a csaladi vagyonosodas. A maffiadllam nem mads, mint mikor
egy politikai vallalkozas biinszervezeti formaban miikodo gazdasagi
vallalkozéssa valik.

Mindez elég durvan hangzik, nem tart attol, hogy beperelik ezért a sommads
véleményért?



Eddig soha nem pereltek be. Ehhez is raciondlisan viszonyul a hatalom: nincs
sziikségiik egy birosag eldtt zajlo vitara arrdl, hogy 6k egy centralizalt,
antropologiai mintait tekintve maffiaszerii biinszervezetként lizemeltetik-e a
kormdnyzatot. Az orbani és egyéb posztkommunista maffiaallamokrdl mar évek
ota irok. lgyekszem a dolgokat a nevén nevezni, de szociologusként nem
moralis, hanem leird kategoriakkal dolgozok. A posztkommunista
maffiadllamrol eldszor 2001-ben irtam, amikor ez a mai rendszer még csak
embrionalis allapotban létezett. Mar akkor vilagos volt, hogy a mai
berendezkedés megteremtésének akkor a legfobb akadalya a parlamenti
kétharmad hidnya volt. A 2010-es politikai 6sszeomlas utdn mar ez is létrejott. A
rendszer ,,genetikajaban” azota mar nem valtozott, a kiilonbség a kialakulasa és
a mai mitkodése kozott csak annyi, amennyi egy csecsemd €s egy fiatal felnott
kozott van.

crcr

alsdgossaga, ugyanis a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere valojaban se
nemzetinek, se egyiittmiikodésnek nem nevezhetd. Ezért sem kellene az
ellenzéki szerepldknek a rendszer megnevezésére a NER-t hasznalni. A nemzet
gyarapodasan ugyanis a hatalom Iényegében egy Orban altal feliigyelt
blinszervezet gazdagodasat, az egyiittmiikodés helyett pedig az emberek
kiszolgaltatott, vazallusi helyzetbe hozasat és manipulalasat érti. Aki pedig nem
alazkodik meg, hanem igyekszik megdrizni a méltésagat, azt megprobaljak
egzisztencialisan ellehetetleniteni és kitagadni a nemzetbdl.

Néhany politikus haszndlja is ezt a nyelvet, hivatkozik is rd. Lehet, hogy a
tobbség mesterkéltnek érzi?

Ellenkezdleg. A Median Kozvélemény-kutato Intézet 2017. decemberi
felmérése szerint példaul az ellenzéki és bizonytalan szavazdk 30 szazaléka
valasztott hét lehetséges rendszermegnevezés koziil a maffiadllamot a rendszer
leirdsara. Rdadasul — az én meglepetésemre is - a vidéki varosokban és
falvakban joval nagyobb aranyban, mint Budapesten. Ez annak is kdszdnhetd,
hogy kisebb, atlathatobb kozosségekben még inkabb szembetiind a hatalom
erészakos és haracsold, egyben kriminalis jellege. En nyelvet adtam a
rendszerkritikdhoz, az mar a politikai szereplék ligye, hogy hasznéljak-e. A
felmérések azt mutatjak, hogy érté kozonség lenne rd. Ha az ellenzék nem képes
megteremteni a sajat rendszerkritikus nyelvét, akkor a valasztok is nehezebben
értik a valasztasok valddi tétjét. Bar e téren ma mar sokat valtozott a helyzet,
akar a néhany honappal ezelbttihez képest is.

Mas kritikai megnevezések, mint amilyen példaul a hibrid rezsim, illiberalis
rendszer, j-feudalizmus stb., a rendszerelemzésbdl kiltigozzak a kriminalitas



elemét. A maffiaadllam leiras az, mely az egyéb kurrens
rendszermegnevezésekkel szemben a kriminalitast rendszeralkoto tényezOként,
¢s nem devianciaként, esetleges elemként irja le.

Borkai utan: esetleg botldsnak...?

O persze, botlasnak, ahogyan azt a Szazadvég, vagy a Nézépont intézet
kormanypropagandista elemz6i teszik.

Pedig ma a rendszer épp arrol sz6l, hogy a kormanyzat blinszervezetként
miikodik, vagyis blinz6 allamrol beszélhetiink. Ez a blinszervezet Gjabb és
ujabb csaladok befogadéasa révén folyamatosan bdviil. Ezért nevezhetjiik az
uralkodo elitet fogadott politikai csaladnak, melynek élén a keresztapa, a
patriarchalis csaladf6 all. O egyben a végrehajto hatalom feje is. Ez egy olyan
klan-tipust szervezddés, melyben a nem vérségi kapcsolatokat kvazi-vérségi
kapcsolatokka alakitjak. S amennyiben egy ilyen politikai-gazdasagi klan
blinszervezetként miikodik, akkor ezt maffidnak nevezhetjiik. Miutan ez a
szervezet egészében kisajatitotta az allamot, ezért nem szervezett alvilagrol,
hanem szervezett felvilagrél beszélhetiink.

A maffiadllam leiras — tul a szdmomra nyilvanval6 szocioldgiai relevanciajan -
azzal az elénnyel is rendelkezik, hogy a kormanyparti szavazot nem a jobboldali
értékei miatt tamadja. Igy nem is az az elvarasa, hogy amennyiben szembe kivan
szallni Orban rendszerével, akkor a teljes identitasat fel kelljen adnia. Amikor az
ellenz€ék meghatarozo része a sajat baloldalisagat hangsulyozza, és a valasztokat
az ,,igazi” baloldali értékek melletti elkGtelezodésre kapacitalja, akkor indirekten
teljes identitasvaltast var el a kormany jobboldali kritikusaitol. Pedig vilagossa
kellene tennie az ellenzéknek, hogy most nem a baloldal harca van napirenden a
jobboldallal szemben, hanem a demokracia jatékszabalyait elfogad6 erdk
nemzeti szabadsagharca egy maffiakormannyal szemben. Mert ha az ellenzék
meghatarozo részének az az ajanlata a korabbi kormanyparti szavazoknak, hogy
— ironikusan szdlva — a perselypénzt dézsmalo plébanostdl csak akkor
szabadulhat, ha ateista lesz, akkor azt mondja, hogy inkdbb maradjon a
plébanos.

A rendszer maffiadllamként valo jellemzésének igazsagtartalmat az ellenzéki
politikai elit csak nagyon lassan ismerte fel, ellentétben a Fidesz kommunikacios
stabjaval. Amikor ugyanis elészor 2013 juniusaban az ES-ben megjelent velem
egy interju ,,A poszt-kommunista maffiadllam” cimmel, par napra ra a Fidesz
elkezdett ,,maffiabaloldal”-izni. Mikor lattak, hogy a baloldal nem ¢l a leirasban
rejlé lehetdséggel. Ok is abbahagytak. A héziasitott ellenzéki parti helyzetet az
is vildgosan jelzi, hogy a 2014-es orszaggytlési valasztasi kampanyban
mindossze két hétig tartott a szocialistak ,,Simicska, Orban — maffiakormany”



feliratu gigantposzter kampanya, majd — allitolag némi kiils6é rahatas nyoman -
eltiint még a kommunikacidjukbdl is. Ekkor tortént ez is, amikor az MSZP
vezérkarabdl leszoltak az egyik ellenzéki laphoz, hogy ne foglalkozzanak Rogan
ingatlaniigyeivel. A Simicska-Orban habort nyoman a Jobbik kezdte siiriibben
hasznélni a maffiakormany megjeldlést. Majd megjelent a ,,Ti dolgoztok — Ok
lopnak” plakatkampanyuk, melyre a Fidesz az ASZ biintetdakciojan keresztiil a
part pénziigyi ellehetetlenitésével valaszolt. A Fidesz tehat csak elévagasként,
Tudja, hogy nem érdemes divatba hozniuk, mert rajuk illik a leiras. Ezekben a
helyzetekben a Fidesz hideg, racionalis dontéseket hoz. Nem érzelmek
mozgatjak.

Visszatérve a valasztasokra: a totdlis Fidesz-befolyds alatt miikodo
kormdanymédia hosszu ideig dermedt csendben iilt, nem adtak kozre a
végeredményt, majd a veszteségek ellenére igyekeztek uijabb kétharmados
gyozelemnek beallitani az onkormdnyzati voksolas kimenetelét. S persze az
ellenzék is gyézelemrdl beszél. On szerint ki nyert?

Nagy ellenzéki siker. Hisz a fovaros, a budapesti keriiletek tobbsége, 10 megyei
jogu varos, illetve a 20 ezer lakosnal nagyobb varosok koziil 67 keriilt ellenzéki
vezetés ala. Kiilondsen nagy teljesitmény, ha tekintetbe vessziik a valasztas
egyenldtlen feltételeit: a Fidesz tobb tizmilliard forintot koltott a kampanyra,
kezdve a 9 ezer forintos rezsiutalvanyoktol, a krumpli osztogatasan at, a
kdozmunkasok zsarolasaig bezarolag. Ennek ellenére ért el komoly stratégiai
sikert az ellenzéki egylittmiikodés, ami feltétel annak, hogy a 2022-es
orszaggyllési valasztasokrol ne mint egy mar lefutott meccsrdl beszélhessiink.

A fovarost és a keriiletek egy részét a kormdny alaposan bebukta, de azért elég
sok megye és telepiilés maradt az ellenzék vezetése alatt. A rendszer tehdt
aligha bukott meg. Nincs ennek veszélye?

Természetesen van. Viszont a kétségtelen siker azért is fontos, mert ha az
ellenzék valasztasi esélyei minimalisak lennének, akkor a polgarok késztetést
éreznek a hatalmi gépezet elvarasainak megfeleld betagozddasra. Ugyanis, ha a
kormany levaltasdnak még csak esélye se lenne, akkor a szembeszegiiléssel
személyes ¢életiikben aranytalanul nagy egzisztencialis kockazatot vallalnanak. A
Fidesz hatalomgyakorlasa ugyanis a normativ viszonyokat és a normativ
juttatasokat diszkrecionalissa alakitja. Vagyis patronus-kliens személyi
fliggéseket hoz Iétre. Ez nagyon fontos. Talan csak a nyugdijasok és a didkok
mentesek ettdl a fliggd viszonytdl, hisz a nyugdij normativ, mindenkinek jar.

Az ellenzéki gydzelmet hozd varosokban azonban a kormannyal szemben
kritikus polgarok kiszolgaltatottsaga jelentds mértékben csokkent. Ady versét



parafrazealva mondhatjuk, hogy Budapest az én Bakonyom. Az itt ¢16knek
kevésbé lehet olyan érzése, hogy mindenképp be kell tagozédniuk Orban
rendszerébe, mert kiilonben egzisztencialis problémai lesznek. Ez pedig az
orszag harmadan megalapozhatja a kovetkezd valasztasok sikerét, hisz az
ellenzék altal megnyert 6nkormanyzatok a ,,szabadsag szigeteiként” tudnak
miikddni.

Ez jol hangzik, a szabad vdarosok bejaratdahoz ki is irhatndk: zsarolasmentes
telepiilés!

A telepiilést még tudjak majd zsarolni, hisz a keresztapa - nevezziik Orban
Viktornak - minden olyan bevételt, amely az 6 személyes dontésétol fiigg, fel
akar szamolni. Azért, hogy kiiktathassa a rendszerével szembeni kritika
potencialis bazisat, felszamol minden autonémiat. Ugyanis ezért alakitottdk at a
jorészt mar eddig is iranyitottan aramldé TAO pénzeket kozponti elosztast
pénzforrassa, amibdl csak az kap, aki ,,megszolgalja”. Ezért sziintették meg a
CEU-t, és lizentek hadat minden fliggetlen intézménynek, koztiik a civil
szervezeteknek is.

Még az amerikai elnoknél is eljartak, hogy csokkenthessék a civilek
befolyasat. Ezek tényleg komoly veszélyt jelentenek a kormanyfé hatalmara?

Igen, mert éltetik a fiiggetlen kritika lehetéségét. Az Okotars Alapitvanyra is
rahivtak a rend6rséget, a munkatarsaikat latvanyosan meghurcoltak, és inkabb
bedldoznak a Norvég Alap hetven milliardjat, semhogy toliik fiiggetlen dontés
sziilethessen néhdny milliard forint felhasznalasarol. De emlékezhetiink az
ellenzéki polgarmester altal vezetett Esztergom vagy Hédmezdvasarhely
onkormanyzataira, ahol a Fidesz cinikus médon mindent megprobalt
tonkretenni. De most, miutan a helyhatosagi valasztasokon megnétt az ellenzéki
vezetésli onkormanyzatok szama, ezutan mar szabad telepiilések tomegével kell
szembenéznie. Nem alkalmazhatja a kovetkezetes ellehetetlenités politikajat.
Rafinaltabban kell eljarnia.

Jo, de a centralizalt kormdnyzati igazgatds tovabbra is a Fidesz kezében van.
Ehhez mit szol?

A maffiaallam bizonyos szempontbol sajat hiveivel is konyortelen. Gondoljon
csak bele: Tiborcz ,,ledes lampaiizleteinez” hany embert, hany képvisel6t kellett
szabalytalansagra, torvénytelenségre ravenni? Az érintettek maguk is tudtak,
hogy torvényt sértettek, de a hliség fejében a ,,keresztapa” a legfobb ligyészen,
Polt Péteren keresztiil eddig védelmet is biztosithatott szamukra. Ezért is
mondott nemet Magyarorszag kormanya az Eurépai Ugyészséghez valo
csatlakozasra, hisz ezzel rés tamadt volna a fogadott politikai csaldd védelmén,



hiszen egy fliggetlen szervezet inditvAnyozhatott volna bir6sagi eljarasokat
olyanokkal szemben, akiknek a biintethetetlenségét eddig Orban garantilta. Ez
pedig a rendszer 1ényegét érintené: ugyanis a politikai csalad tagjai esetében a
korrupci6 nem kizard ok, hanem foglalkoztatasi feltétel. Kiilonben nem lehet
zsarolni 8ket, nem lehet bizni a feltétlen engedelmességiikben €s lojalitasukban.

A mai dallamrendben Polt Péter helye stabilabb, mint Orbané. A legfobb
iigyészt csak kétharmaddal lehet megvdlasztani. Ha a levaltasahoz nincs meg

a mindositett tobbség, akkor Polt a helyén marad. Végiil is a védelem
orokérvényiinek latszik, nem?

Az dnkormanyzati valasztason 67 varosban olyan elszant civilekbdl all 6ssze az
ellenzéki vezetés, mint a ferencvarosi Baranyi Krisztina. Emlithetném még a
miskolci Veres Palt, akinek hisz év utan azért nem hosszabbitottdk meg
iskolaigazgatoi allasat, mert bedllt a ,,kockasingesek™ mozgalmaba, rdadasul
biralni merészelte a kormany oktataspolitikajat. Emlithetném még az orvos
Laszl6 Imrét, akit szexualis zaklatds hamis vadjaval probaltak eltenni az utbol, s
persze ott van Kardcsony Gergely is. Ezeket az embereket bator kidllasuk és
zsarolhatatlansaguk hitelesiti a rendszerkritikusi szerepre. Ezen a téren
remélhetdleg vilagossa valik az ellenzék szamara, hogy csak olyan embereket
engedjen szerephez jutni, akik nem zsarolhatok. Mert ellenkezé esetben azokat a
Fidesz vagy ,,levadassza” vagy ,,beszervezi”.

Az ellenzéki iranyitast 6nkormanyzatokban sorra délhetnek majd ki a
csontvazak a szekrénybdl. Ez aligha a bossztallas kovetkezménye lesz, elég, ha
csak kinyitjak a szekrényeket. Mar ha maradt valami benniik, mert nem
véletleniil daraljak sok helyen a dokumentumokat. Ezekhez az ligyekhez mar
kevés lesz Polt Péter védelme. Ha az 6nkormanyzatok altal jol dokumentalhat6
torvénysértések keriilnek majd nyilvanossagra, akkor a foiigyész hiaba dobja
vissza vizsgalat nélkiil a feljelentéseket. Politikai értelemben Orban tobbé mar
képtelen lesz megvédeni a politikai csalad térvénysértoit.

Sokak szerint Borkai rantotta magaval a Fideszt, ami azért vicces, mert a
nemzet gazszereldje, Mészaros Lorinc addigra mar megvette a fél orszagot, a
mudsik felét a miniszterelnoki vo, Tiborc Istvdn, s akkor nem beszéltem Kosa
Lajos idos anyukdjarol, aki pedagogus létére disznohizlaldat miikodtet, és
papiron a fia BMW motorkerékparjat is 6 vasarolja. Kozben még bortonbe is
keriilt egyik-masik ,,maffiozo”. Mégis a nép ujra kormdnyra juttatta a Fideszt.
Miért pont most lett elege az embereknek a maffiadallambol?

Borkai szex-partijat latva az emberek ledobbentek. A képek hatdsa dramai volt.
Mik6zben a miniszterelnok meghirdette a kereszténydemokraciat, majd a
keresztény szabadsagot, €s a magasabb rendi életet. S ezek utan bemutatjak ezt



az orgiat, ami a nem fér 6ssze a meghirdetett értékekkel, raadasul ezt is az
adofizetoktdl ellopott kozpénzbdl fizették. Sokak szamara ez volt az utolso
csepp a poharban. Az emberek szembesiiltek vele, hogy igy néz ki a fideszes
,csaladpolitika”: a papa lop, a mama pedagogus fizetésbdl szerez 4 hektaros
birtokot teniszpalyaval ¢és lovardaval, kozben valamilyen uniés projektet
gardiroz. Az ifji Borkai millios fizetést kap munka nélkiil egy nem miikodd
cégtol. A csalad leany tagja pedig mélyen a piaci ar alatt kap tizletrészt olyan
cégbdl, amely a varossal kot korrupt tizletet. A Borkai csaladban, ahogy a tobbi
fideszes maffidozo esetén a romlottsag nem eseti dolog, itt komplett csaladi
stratégiardl van szo.

Nyilvanvalo és egyértelmii, hogy a hatalmon 1évd maffia a sajat nemzetét
rabolja ki. Ez a mai rendszer Iényege. Barati oligarchakat épitenck egy klanszerti
kozosségben, szerintem ezt értették meg az emberek, majd Borkai szex-orgiaja
vilagos helyzetet teremtett.

Ez lenne az erkolcsi lazadads, amely képes megbuktatni a maffiadallamot?

Erkolesi lazadas nincs, de az biztos, hogy mig autokraciat, diktatarat lehet
amoralis alapokra épiteni, ezeket megdonteni nem. Az autokrécia
megddntéséhez ugyanis komoly személyes aldozatokat kell hoznia azoknak,
akik vallaljak az ezzel jaro kockazatot. Az ellenzéki tabor pedig csak abban az
esetben er6sodhet meg, ha tiszta marad. A Fidesz aligha tud megtisztulni,
képtelen elengedni azoknak a kezét, akiket korrupt tizletekkel finansziroz.
Ugyanis az Orban familiatol kezdve a Rogan, a Kosa, a Lazar és a Borkai
familiakhoz hasonlokra épiil az egész rendszer. Allami szintre emelve
kozpontositjak és monopolizaljak a korrupciot, s bizonyos részeit leosztjak
alsobb szintekre, amit a keresztapa felhatalmazasaval tovabb osztanak. Ettél a
blintél a mai Fidesz azért nem tud mar megszabadulni, mert nyakig benne van.
Ez nem deviancia, ez a rendszer lényege.

E7 a kozéposztaly megteremtésének modja, hogy klasszikust idézziink. De
lenne mas ut?

Sajnos, ami ma épiil, az nem koézéposztaly, hanem vazallusi réteg. Ma a magyar
vallalkozonak a tulajdona nincs biztonsagban, mert azt a keresztapa az allami
fenyegetés, zsarolas és zaklatas eszkozeivel barmikor elveheti. Ami ma épiil az
orszagban, az egy Orbanhoz lojélis, &m versenyképtelen, jaradékvadasz réteg,
amely azokra a pozicidkra iil ra, amelyekbdl teljesitmény nélkiil, allami
segédlettel jaradék huzhato. Egy kézzelfoghatd példa: Mészaros Lorinc alapit
egy céget, a tozsdére viszi, és mikozben még nem csinalt semmit, elkezd
szarnyalni az arfolyam. Ez 1ényegében arrol szol, hogy a részvények ara a



korrupciods varakozasok miatt nd meg. Nem a cég teljesitményét drazza a piac,
hanem M¢észaros kormanyzati kapcsolatait.

Az onkormanyzati valasztasi utdani elsé napot viszont Mészdros Lérinc 13
milliardos veszteséggel zarta. Ez volt a piac reakcidja a valasztasi
eredményekre. Mi tortént?

Az a korrupcios potencial, amit az nkormanyzatok jelenthetnek, kisebb lett.
Nem tlint el, csak dsszement. De ezen kiviil maradt még a kinai vasut Belgradtol
Budapestig, Paks 2, meg szamtalan allami nagyberuhazas.

A valasztasok elott azt nyilatkozta, hogy ha az ellenzék nyer, akkor zdr a
kétharmados ollo. A kormadny megbénithatja a févirosi onkormanyzatokat és
az 0sszes tobbit. Ehhez képest az elso parlamenti beszédében még a kormanyfo
is inkabb egyiittmiikddést ajanlott. Lehet, hogy rossz josnak bizonyul?

Az ellenzéki gydzelem tomegessége korlatozza a kormdnyzatnak az ellenzéki
onkormanyzatokat ellehetetlenitd képességét. Nyilt haborut kétségteleniil nem
hirdettek, de az sem véletlen, hogy a fovarost ismét eladdsitottak. 2013-ban
kiegyenlitették Budapest tartozasait, Tarlos lelépése el6tt viszont ismét 80
milliard koriili lett a varos tartozasa. Ez pont elég ahhoz, hogy a varos életét
megkeseritsék anélkiil, hogy nyilt konfliktust generalnanak. Ezen kiviil
korabban mar elfogadtak egy olyan térvényt, amely kimondja, hogy a 700 milli6
forint feletti kzbeszeszezések odaitélésérdl nem az 6nkormanyzat, hanem az
allam altal alapitott tigynokség dont. Egyetlen kézmozdulattal allamositottak a
telepiilések beruhazasi célu forrasainak nagy részét, igy még akkor is az allam
donthet a kivitelezékrdl, ha az dnkormanyzat sajat jogan, unids palyazattal
nyerte el ra a forrast.

Egyeldre politikai harcrél valéban nincs szo, hisz Orban Viktor a vdlasztds
éjszakdjdan — bdr gyozelemnek maszkirozta — mégis elismerte a vereséget,
késobb a parlamentben is egyiittmiikodést is igért. S a jelek azt is mutatjak,
hogy ahol a Fidesz elbukott, ott dtadja a hatalmat is. Néhol ugyan perelnek.
Koésa Lajos erre hivatkozva azt mondta, hogy végiil is €z a demokrdcia. On
szerint is?

Tudjuk, Orban nem mindig azt mondja, amit csinal. Mar kiilf61ldi politikusokat
is felkérte: ne a szavait, hanem a tetteit figyeljék. Erre azonban varni kell néhany
honapot. Szerintem ezekben a napokban Orban hideg fejjel probalja atgondolni,
hogy milyen stratégiat valasszon a gydztes dnkormanyzatokkal szemben.
Szerintem szelektiv politikat fog alkalmazni.

Orban Viktor ugyanakkor sietve bejelentette, hogy a Tarlosnak igért ezer
milliardot Kardcsony szamdra is fenntartja.



A Tarlésnak igért ezer milliardot nehéz Karacsony gyézelme utan visszavenni,
bar Orban Viktor ezzel is fenyegetdzott, €s a kampany jo része is erre épilt. A
konfliktus akkor kezdédik majd, ha el kell donteni, hogy Csepel északi
csiicskében valoban megépiiljon-e a 40 ezres atlétikai stadion, vagy sem. Ez
ugyanis a valasztok akarataval szembemend, lopakodo felkésziilés lenne az
olimpia megrendezésére. A kormanyzati véallalas ugyanakkor csak a beigért
kormanyzati projektekre vonatkozik, és nem magara a tAmogatas Osszegére.
Nem is sz6lva a Fidesz ilyenkor alkalmazott 4tlathatatlan kozbeszerzési
eljarasairol. Ha az ajandék lonak minden masodik fogat sajat zsebre meg akarjak
tartani, az bizonyosan komoly konfliktust gerjeszt majd a kormany és a févaros
kozott.

A szakértok is azt mondtak, hogy minden idok legmocskosabb kampdanya van
maogottiink, sorra keriiltek elo a titkosszolgalati eszkozokkel késziilt videok,
hangfelvételek. Békeidoben pedig az dllam ellendrzo szervei, a Szamveviszék,
az Ugyészség, a renddrség tartiak szemmel az ellenzéket, Eldfordulhat, hogy a
kovetkezd valasztasok eldtt mar mindent bevetnek?

Ez bizonyara be is kovetkezik majd, nem csupan eléfordulhat. Mar ma normal
lizemmodban is szemmel tartjak az ellenzéki politikusokat, ezért is
kulcsfontossagu, hogy az dnkormanyzatokba keriild képviseldk, kozszereplok,
polgarmesterek tisztak legyenek, és azok is maradjanak. A hatalom biztosan
kipécéz majd néhdny embert, tobben koziiliik szamithatnak majd
visszautasithatatlan ajanlatokra is. Ha esetleg elfogadnak, majd lebuknanak,
akkor néhany embert el is visznek koziiliik, és rajtuk keresztiil probaljak
besarozni az egész ellenzéket. A legtobben szamithatnak majd nemtelen
tamadasra. Tehat 1étfontossaga, hogy a politika 0 szerepldit ne vadolhassak
korrupcioval, ne legyenek zsarolhatdak, mert az a teljes ellenzék hitelét rontana.

A masik vonalon pedig megprébaljak majd az 6nkormanyzatokat
ellehetetleniteni, hogy az alkalmatlansagot rajuk bizonyithassak. Ilyen példa a
harmas metr6 felujitasa, ami Tarlos presztizsét is alaposan megtépazta. Addig
huztédk-halasztottak a korszeriisitést, amig a sajat polgarmesteriik tudomésul nem
vette, hogy be kellett érnie - Orban korrupt iizlete révén - az elavult, légkondicio
nélkiili belorusz szerelvényekkel. Ebbe az utcdba Kardcsony nem mehet bele,
mert az az ut a bukédshoz vezet.

Ugyanakkor a megalakulé 6nkormanyzatok képesek lehetnek majd maguknak
ujabb média-feliiletet teremteni, amelynek segitségével eljuthatnak sajat
valasztoikhoz. Ez lehetdvé teheti, hogy a politikai konfliktusokat ne csak
egyoldalian, a kormanypropaganda oldalardl ismerjék meg a valasztok.



Az ellenzéki telepiilések fejlodésének egyik forrasa az unios pénz, de ha jo
értem azt egy torvénnyel megprobdlja a kormany ,,lenyulni”. Milyen gazdasagi
eszkozei maradnak még az ellenzéki telepiiléseknek, hogy a kormanyzati
befolyastol fiiggetlenitse magat?

Neéhany keriileti polgadrmester kezdeményezése példaado lehet. Az ellenzéki
onkormanyzat pénzcsapjait is el lehet majd zarni az illetéktelenek el6l.
Leépithetik azokat az allasokat, amelyek csak pénzkifizeté helyek voltak. A
parkolasi rendszer bevételei is komoly tartalékot jelenthetnek, ha nem lopjak el a
pénzt. Elég jelentds az ipariizési adobol szarmazo bevétel, amelyet lehet még
mas modokon is ndvelni. Sorolhatndm még a lehetdséget, de nem akarok
tippeket adni. A Iényeg, hogy szerintem, ha nem is tulsdgosan nagy, de azért van
mozgaster.

A pénznél azonban fontosabb, hogy az 0 vezetés erkolcsi bazisa ne erodalodjon.
Mar csak azért se, mert ha a kormanyzattal folytatott harcban a véalasztoktol
aldozatot kérnek, azt csak szilard erkolcsi alapokrol lehet elvarni.

On szerint a maffiadllam tudomdsul veszi, hogy az ellenzék folénybe keriil,
esetleg le is gyozi egy valasztason?

Ez egy nyitott kérdés. Ha nem lennénk az Eurdpai Union beliil, s a magyar
rendszerhez hasonlé maffiaallamok - Oroszorszag, Azerbajdzsan, és az egykori
kozép-azsiai utodallamok - mintdjara Orban biztosan nem tiirné el. Igyekezne a
politikai vereséget az allami kényszer és erdszak eszkozeivel kiellenstlyozni.
Még ezernyi triikkk elképzelhetd, amit az allam bevethetne.

Nem akarok tippeket adni, de ilyen csel lehet az orosz recept szerint az ellenzéki
képviselok levadaszasa. Ehhez segitség, hogy egy friss torvény szerint a
képvisel6-jeldlteket mar nem illeti meg a mentelmi jog. Innen mar csak egy
1épés a putyini gyakorlat alkalmazasa: kétharmados tobbséggel egy hétvége alatt
megszavazhatnak egy térvényt, amely szerint aki ellen biintet6 eljaras van, az
nem lehet képviseld-jelolt sem. A huzoneveket ilyen mddszerrel ki is vonhatjak
a valasztasokbol. Sorolhatnam még a triikkoket, ezeknek a lépéseknek van egy
belsd logikdja, amelyrdl mar tiz éve irok.

Egyeldére azonban kétlem, hogy az unidban ezeket meg mernék csindlni. De
kormanyzati igény taldn mar lenne ra.

Meg lehet egydltalan szabadulni a maffiadallamtol?

Azért nehéz kérdés, mert a liberalis demokraciaban a valasztas tétje az, hogy
valamely politikus kormanyra keriil, vagy ellenzékbe. Még a lengyel
autokratikus kisérletnek is csak ennyi a valasztasi tétje. Ugyanis ha Jaroslav



Kaczynski elvesztette volna a valasztasokat, akkor partjaval, a Jog és
Igazsagossaggal (PiS) ellenzékben lenne. De nem bortonben.

Amikor a maffiadllamrél beszéliink, akkor nyilvanvalo, hogy a kriminalitas nem
pusztan devianciaja a rendszernek, hanem a rendszert alkoto, konstituald
tényez6. Erre épiil a rendszer, ami szamukra azt is jelenti egyben, hogy a
valasztas nyoman a teljhatalombodl bortonbe keriilnek-e vagy sem. Ha a kelet-
eurdpai autokratikus rendszereket vizsgaljuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy
Macedoniabol Gruevszki, a Moldovai Koztarsasagbol Plahotniuk, Ukrajnabol
Janukovics elmenekiilt, mert a korrupt magatartasuk miatt a hazajukban hatalyos
torvények alapjan mindegyikiiknek bortonben lenne a helye.

E7 lenne az eredménye, pontosabban a kovetkezménye a maffiadllam
megbuktatasanak?

A helyzet azért bonyolult, mert nem kiszamithatd, hogy mi torténik akkor, ha a
jelenlegi ellenzék nem szerez kétharmados tobbséget. Hiszen akkor a politikai
rendszer szamos intézménye — mint példaul az ligyészség, koltségvetési tanacs,
alkotmanybir6sag - tovabbra is a maffiadllamot szolgalnak. 1990-ben a
partallami rendszert targyalasos alapon le lehetett valtani egy folyamatosan
retirdld MSZMP-vel, mikdzben a jogfolytonossag fennmaradt.

De az erésen kétséges, hogy a maffiadllam a jogfolytonossag bazisan
lebonthat6-e. Hivatali idejiik alatt ugyanis, hogy hatalomba bebetonozzak
magukat, olyan hatalomkoncentraciot, kontrolalhatatlansagot és kulcspozicidk
sokasagaban olyan elmozdithatatlansagot teremtettek, amely még az altaluk
elfogadott alaptorvény szellemének is teljesen ellentmond. Nem tudhatjuk, hogy
ha az ellenzék megnyerné a kovetkezd parlamenti valasztasokat, akkor az
eroszak és a kaoszteremtés milyen fokozataira szamithatunk.



