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Koroncai Andras

A ,MAGYAR POLIP” VAKSAGAROL
AVAGY
,LATOM, AMIT NEM LATSZ”

Egy utopia véget ért — talan igy foglalhatnank 6ssze a Magyar polip* (tovabbiakban MP)
kiindulopontjat. ,Sajnos nem jutottunk el a torténelem végére...” (99) — sz6l ez az MP egyik

szerz6jének, Szelényi lvannak a megfogalmazasaban.

A rendszervaltaskor egyszeriinek, egyértelmlnek és vilagosnak tint a képlet: ha a volt
szocialista kozép-kelet-eur6pai orszagok adaptaliak a nyugati liberalis demokracia
intézményrendszerét — ez lenne a rendszervaltas —, akkor a torténelem véget ér. (9) Az
elébbi (liberdlis demokracia intézményrendszerének atvétele) megtortént, az utébbi
(toérténelem vége) viszont nem joétt el. Olyannyira nem, hogy 2010-ben a miniszterelntk
szerint egy masodik, illetve egy Uj rendszervaltas tértént: 2010 és az azt kdvetd négy év nem
az 1989-es rendszervaltas befejezése vagy beteljesedése (ez a tbrténelem vége lenne),
hanem ellenkezbleg, bucsu a ,rendszervaltas rendszeré”-t6l, avagy a ,posztkommunista’
rendszertdl, és a ,nemzeti egyuttmikddés rendszeré”-nek megalapitasa és létrehozasa. A
torténelem tehat nem ért véget: a nyugati liberalis demokracia konszolidacioja helyett egy

attol kilonb6z6, uj rendszer jott létre.

Az MP arra tesz kisérletet, és ez az egyik érdeme, hogy megnevezze és leirja ezt az (j
rendszert, mégpedig Ugy, hogy bucsuat int a minalunk bevett, unalomig hasznalt torténeti
analégiaknak, mert azokat nem tartja megfelelének. Uj nevet és nyelvet keres tehat, azért,
hogy ezt az Uj rendszert megnevezze és a rendszer egészét fogalmilag megragadja. (10)
Masik érdeme pedig az, hogy folteszi és megprobalja megvalaszolni azt a kérdést, hogy
hogyan is johetett létre ez az Uj rendszer, mégpedig Ugy, hogy ezért nem egyszerlien vagy

nem csak a Fideszt teszi felelssé. (16)

Hogy az MP e két torekvését megvaldsithassa, nélkilozhetetlen szdméra egy olyan pozicio,

ahonnét a rendszer egésze atfogéan medfigyelhetd és leirhatd. Minthogy ez a pozicio nem

! Magyar polip. A posztkommunista maffiaéllam (6sszeallitotta, szerkesztette és a bevezetd tanulmanyt irta
Magyar Bélint) Noran Libro, BP. 2013
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lehet ,isteni”, van, amit az MP (innen) lathat, és van, amit (innen) nem lathat. Vagyis van,
amit lat, de pont azért, mert valamit lat, egyszersmind valami mast nem lat; s6t nem csak azt
nem latja, amit nem lat, hanem azt sem latja, hogy nem latja, amit nem lat. Az tehéat, ami
lehetévé teszi, hogy lasson, és azt lassa, amit lat, egyuttal lehetetlenné is teszi, hogy azt is
lassa, amit nem lat. Az MP-nek, mint minden medfigyelésnek és leirasnak, igy miénknek is,
megvan a maga vakfoltja: az, ami kivonja magat a mindenkori megfigyelés és leiras

fonnhatésaga alol.”

Minket most éppen ez érdekel: az MP vakfoltjai. Ez nem azért érdekes szamunkra, mert
izgalmas dolognak tartjuk masokat, jelen esetben azokat a liberalis értelmiségieket hatulrél
megfigyelni, akik magukéva tették a ,posztkommunista maffiaadllam” modelljét; hanem azért,
mert ha nem latjuk ezen értelmiségiek (és persze masok) vakfoltjait, akkor nehezen érhetjik
meg a magyar politikai kozosség megosztottsagat. Amikor tehat azt szeretnénk latni, amit az
MP nem lat, akkor adalékkal kivanunk szolgalni ahhoz a minket mar régéta izgaté
kérdéshez, mely igy hangzik: hogyan jott |étre a magyar politikai kozosség ama
megosztottsaga, amelyet ma a ,nemzeti” és ,demokratikus” (a ,nemzeti” és ,nem nemzeti”,
~.demokratikus” és ,nem demokratikus”) aszimmetrikus megkllénboztetés jeldl? Avagy
hogyan jon létre (1989 utan Ujra meg Ujra) az a szakadék, amely athidalhatatlannak tlinik,
mert egyik vagy masik oldalan kell lenniink, s nem lehetiink mindkét oldalan? Vagyis hogyan
jott létre a politikai-tarsadalmi megosztottsagnak és az identitdsnak az a korantsem

szikségszerli (masképp nem lehetséges) formaja, amely az antagonizmus formajat (a

sz

Az MP vakfoltjat firtaté kérdésiinkre gy adunk valaszt, hogy rdkérdeziink a maffiaallam mint
modell |étrejovetelének hogyanjara, éspedig arra, hogy mely megkulénboztetések azok,
amelyek meghataroz6 szerepet jatszanak a maffiaallam mint modell 1étrejottében. Tesszik
ezt azért, mert megkilonboztetés nélkil nem lehet valamit megnevezni és leirni; s azért,
mert igy nem csak azt lathatjuk, hogyan lathatja a megfigyelé azt, amit lat, hanem egyauttal
azt is, hogyan nem lathatja azt, amit nem lat. Marmost ha a maffiaallam mint (identifikald)
név és mint (leir6) modell képzddésének hogyanjara, éspedig az abban meghatarozé
szerepet jatsz6 megkllonboztetésekre és azok mikoddésére kérdezink ra, akkor ezzel

zardjelbe tesszik a ,maffiadllam” igazsaganak kérdését, vagyis nem kivanunk allast foglalni

Z Luhmann, Niklas: Latom azt, amit te nem latsz (ford.: Kiss Lajos Andrés), In: U.6: Latom azt, amit te nem
latsz, Osiris-Gond, Bp. 1999, 108-118.0.
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abban, hogy az a rendszer, amiben éllink, valéban, illetve tényleg maffiaallam-e. Ez nem
meghatralas részinkrél, hanem a konstruktivizmus szemléletmodjabdl fakad. Abbdl a
szemléletmddbol, amelyet Magyar Bélint, aki az MP-t ,0sszedllitotta, szerkesztette és a

bevezetd tanulmanyt irta”, e tanulmanyanak elsd lapjan rogton megidéz.

Vegyuk most szemlgyre e szemléletmod fel6l Magyar Balint irasat, mely nem csak az MP
bevezetd tanulmanya, hanem a tdbbi tanulmany inspirdldja, kiindulépontja, tAmpontja és
kerete! Es keressilk ebben a szévegben a mikods, illetve mikddtetett
megkulonboztetéseket! — Legalabb négy megkuldnbdztetést talalunk, éspedig a liberalis/nem
liberdlis, formalis/informalis, racionalis/irracionalis, k6zérdek/maganérdek
megkulonboztetését. Egyik allitAsuk az: ezek a megkulonbodztetések aszimmetrikus
megkulonboztetések (ellenfogalmak), minthogy e megkullonboztetésekben egyrészt az egyik
oldal jeléli a j6t, az igazit, a kivanatost, masik oldal ellenben a nem j6t, a nem igazit, a nem
kivanatost; masrészt a pozitiv oldal azonositdédik a demokraciaval, a negativ oldal ellenben a
nem-demokraciaval. Masik allitasunk ezek utan az: ez a négy megkilonboztetés, ez a négy
aszimmetrikus ellenfogalom meghatarozé szerepet jatszik ,posztkommunista maffiaallam”

(azaz a maffiaallam mint modell) létrejottében.

A ,posztkommunista” jelz6é arra utal, hogy a ,maffiaallam” a rendszervaltas utan jott létre, a
,maffiadllam” pedig az (j rendszer ,mikodésének természetét hatarozza meg.” (10) Ezzel
Magyar Bélint azt llitja, hogy a rendszer, amelyben élink, ez (ti. maffiaallam) és nem mas,
illetve igy (maffiadllamként) és nem masként mikodik; vagyis hogy a ,maffiadllam” az, ami
képes ,fogalmilag megragadni a sajat valésagunkat” (9), ennek a valésagnak a lényegét
vagy természetét. igy olvassak az MP-t tobben is azok kozil, akiknek a kotetet ajanlo-
méltatd szavait a borité hatoldalan olvashatjuk. Példaul Vérés Imre (volt alkotmanybiro,
akadémikus), aki igy szél: ,Aki [...] ugy akar részt venni a 2014. évi valasztasokon, hogy
tudja, »mennyi az annyi«, annak — mindannyiunknak — a kiadé kételez6 olvasmanyt ad a
kezébe.” Vagy Polonyi Janos (fizikus, akadémikus), aki a kovetkez6t mondja:
,Medfigyeléseink értelmezésében fogalomalkotasunk, itéleterénk és elévigydzatossagunk
tud csak megdvni attdl, hogy hamis vilagok foglyaiva valjunk. Ez a kotet épp abban segit,

hogy ezt elkeruljik.”

E tekintélyes, tudos-akadémikus urak tehat igy mutatjak be a kotetet, azzal probéljak az MP
elolvasasara buzditani és az abban olvashatokrol meggy6ézni az olvasét, hogy ez a

valésagos valosagrél szoél, vagyis arrél, ami igazabdl, tényleg, valdjdban van.
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Hasonléképpen fogalmaz Magyar Balint is, aki bevezet6 tanulmanyaban egyszerlien és
minden tovabbi nélkul ezt irja: ,Amiben ma élink az egy posztkommunista maffiaallam.” (10)
Ugyanakkor tanulmanyéanak a legelején, mint emlitettik mar, Magyar Balint megidézi a
konstruktivizmust, sé6t folidézi annak egyik alapgondolatat, miszerint egy név, egy fogalom,
egy nyelv, egy modell nem visszatilkr6zi és egyszerlien megjeldli a valésagot, hanem
Jétrehozza a sajat [maga] valésagat’. Am minthogy — tegyiik ezt az elébbihez nyomban
hozza — nem egyedil és egymagaban hozza létre a valdésagot, fogalmazzunk inkabb igy: egy
név, egy fogalom, egy nyelv, egy modell részt vesz a valésdg létrehozasaban-
létrejovetelében. Ebbél az kovetkezik, amit Magyar Balint nem mond (ki) ,a
posztkommunista maffiadllam” nem azt irja le, ami igazabdl vagy tényleg van, nem azt,
amiben valbjaban élink. Ez nem azt jelenti, hogy a ,posztkommunista maffiaallam” puszta
fikcié lenne, hiszen, mint fogalmaztunk, a ,maffiaallam” mint név, mint fogalom, mint modell
részt vesz a valdsag létrejéttében. Hanem részben azt, hogy a posztkommunista maffiaéllam
nem a valésdg vagy maga a valésag, részben pedig azt, hogy csak valamilyen
perspektivabdl, szemszogbél, pozicidbdl ez/ilyen a valésag. Mert nincs és nem is lehetséges
sisteni” pozicid, olyan pozicid, ahonnét barki is kételezé érvénnyel azt mondhatné: ime ez (és
nem mas) van, ez (és nem mas) a valésag. Eppen ezért szamunkra nem az a kérdés, hogy
tényleg maffiaallam-e az, amiben éliink, hanem egyrészt az, hogyan jon létre a ,maffiaallam”,
s hogyan vesz részt a valésag létrejovetelében; masrészt az, hogyan gy6ézi meg a
,maffiaallam” azokat, akiket meggy6z, mindenekel6tt azokat a liberalis értelmiségieket, akik

magukéva tették a posztkommunista maffiaallam modelljét.

Elsé pillantasra konnyen agy tinhet, hogy a ,maffiaallam” kizarélag a tarsadalomtudomany

valésaganak létrejottében vesz részt, hiszen az MP céljat Magyar Balint igy fogalmazza

meq: ,Ez a kényv arra térekszik, hogy leplezetlentl, indulatok nélkil bemutassa, hogy mi is
az, amivel szembe kerliltiink.” Az MP-hez irt bevezet6é tanulmanyaban (a konstruktivizmus
megidézését kdvetden) Magyar Balint viszont ezt irja: ,Ha képtelenek vagyunk fogalmilag
megragadni a sajat valésagunkat, akkor masok valésaganak foglyaiva valunk. [...] Megfeleld
nyelvi, fogalmi keret nélkil csak elszenvedjuk az értékeinket tagadd, masok &ltal beszélt
nyelv altal kialakitott, rdnk kényszeritett valosagot. A sajat értékrenden alapulé nyelv a
legelsd és kikerllhetetlen 1épés a sajat identitdsunk és szabadsagunk felé. Ez az elemi
feltétele annak, hogy az egyén vagy egy kozosség ne sodrodjék egy szamara idegen,

értelmezhetetlen, masok altal diktalt nyelven felépitett valésagban.” (9)
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Eszerint az MP nem tiszta tarsadalomtudomanyi, hanem politikai (jollehet nem partpolitikai)
munka: célja nem annyira egy Uj tudoméanyos nyelv, mint inkdbb egy alternativ és rivalis
politikai nyelv és ezzel egy alternativ és rivalis politikai valésag létrehozasa. Vagyis az MP
nem annyira egy masik tarsadalomtudomanyi nyelvvel és valésaggal, hanem inkabb egy
masik politikai nyelvvel és az altala konstrudlt politikai valosaggal szemben kivanja létrehozni
a sajat nyelvét és valdsagat. Mégpedig, nem meglepd maédon, a Fidesz-nyelvvel és a Fidesz-
valésaggal szemben, Ugy, hogy e nyelv és valésag hatalmét egy alternativ és rivalis nyelvvel
és valésiggal kisérli meg megosztani, és ezzel annak hatalmat korlatozni, az aldl
folszabaditani. Marmost ha miként Magyar Balint irja: ,Nincs tarsadalmi integracié nyelvi
integracio nélkul [...].” (18), vagyis ha nyelvi k6z6sség nélkil nincs politikai koztsség, avagy
ha a politikai kbzosség nyelvi (nyelv altal Iétrejovd) kozosség, akkor az MP célja nemcsak
egy alternativ és rivalis politikai nyelv és valésag, hanem egyszersmind egy ugyanilyen
politikai kdzosség, éspedig, nem meglep6 mddon, egy liberdlis demokracia politikai
kozosségének a létrehozasa is. Igy az MP azzal, hogy az Uj rendszer fogalmi
megragadasara tor, nem egyszerlien a tarsadalomtudomany valésaganak, hanem a politika

nyelvi és k6zos valésaganak létrejovetelében vesz részt.

A politikai kdzosség megkillonbdztetést és hatarmegvonast foltételez: a sajat politikai
kozosség azzal jon létre, hogy egyfel6l megkulonbozteti magat a masiktél, masfelél a
masikat sajat maga fel6l konstrualja meg. Az MP ezt azzal (de nem csak azzal) a négy
megkulonboztetéssel teszi, amelyeket megneveztink mar, s amelyekrél részben azt
allitottuk, hogy meghataroz6 szerepet jatszanak a maffiadllam mint modell létrejottében,
részben pedig azt, hogy aszimmetrikus ellenfogalmak: a Fideszt, mint masikat ellenségként
konstrudljak meg. Figyeljik meg most mikddésikben ezeket a megkulonboztetéseket, hogy

ne csak azt lassuk, amit az MP lat, hanem azt is, amit nem lat!

El6szor is és mindenekel6tt itt van a liberalis és nem liberalis megkulonboztetése. Eszerint a
demokracia csakis liberdlis lehet, amiért is az illiberalis demokracia contradictio in adiecto.
Ez az MP-ben ki nem mondott evidencia, s ez a masik harom megkulénbodztetést is uralja,
azokban is mikddik, a Fideszt pedig Ujra meg Ujra a demokracia ellenségeként teszi

megkonstrualhatova.

Masodszor itt van a raciondlis és irracionalis megkulonbodztetése, amellyel Magyar Balint a
balliberdlis oldal és a jobboldal nyelvét konstrudlja meg. Eszerint a balliberalis oldal nyelve a

raciondlis, a jobboldalé ellenben irracionalis nyelv. ,A »balliberalis« tabor nyelvének funkcidja
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az eértelmezés és a megyvitatds. Eszkozei révén, amelyek leirdak, elemzék, kritikaiak,
vitatkozok, raciondlis identitaskepzé. [...] A jobboldali tabor nyelvének funkcidja az
Osszetartas és toborzds. Eszkdzei révén, melyek ramutatok, felmutatok, cimkézdk,
stigmatizalok, szimbolikus identitasképzé.” (18) Am minthogy a liberalis demokracia nyelve a
raciondlis nyelv (18), s a demokrécia azonos a liberalis demokréaciaval, a jobboldal nem
raciondlis, illetve koznyelvet deracionalizdlé nyelve demokraciat és annak politikai
k6zOsségét rombold nyelv. (18-19)

Harmadszor itt van a formalis és informalis megkuldonboztetése. A liberalis demokracia mint a
demokracia egyetlen lehetséges, egyedill legitim ideaja felél a formalis politika a legitim és
demokratikus, az informalis politikaellenben fenyegeti a formalis-alkotmanyos intézményeket,
s ezzel — minthogy az alkotmanyos intézmények a liberdlis demokracia veleje — a
demokraciat is. Ha a Fidesz a formdlis politikat informalis politikara cseréli fol, illetve ha az
informalis politika 1ép a formalis politika helyére, akkor a Fidesz ismét a demokracia

ellenségének nyilvanithato.

Negyedszer itt van a kdzérdek és maganérdek megkilonboztetése. Az informdlis politika
nem csak a formalis intézményeket, hanem egyulttal a kdzérdek érvényre jutdsat is
veszélyezteti, minthogy az ilyen politka nem csak kivonja magat a lathatésadg és
atlathatésag, ezzel az elszamoltathatésag és felelésség alél, hanem megnyitja az utat a
maganérdekek befolydsanak, avagy, masképpen fogalmazva, 6sszemossa a magan- €s
kozérdek, a maganszféra és kdzszféra kozotti hatarokat. Ez a demokracia klasszikus és
liberdlis félfogasa szerint viszont megengedhetetlen, mert veszélyt jelent a képviseleti
demokréaciara és annak intézményrendszerére, ezaltal végil magéara a demokraciara is. Ha
Fidesz politikajaban az informalis politika a dominans, vagy ha a formdlis intézmények az
informalis politika fedéintézményei, akkor a Fidesz, miként az MP egyik szerz6je, Krémer

Ferenc masutt fogalmaz, ,a legnagyobb bln”-t kdveti el: a kdzhatalmat kisajatitja és sajat

0nds érdekeiért hasznalja.

Allitasunk az, hogy ez a négy megkiilonboztetés meghatarozé szerepet jatszik a
posztkommunista maffiadllam liberalis értelmiségiekre ,revelacioként haté” (MP fulszdvege)
modelljének konstrukciéjaban. Espedig egyrészt annak a torténetnek a konstrukcidjaban,

amely szerint egy Fidesz nevl ,politikai csucsragadozo” ,becserkészi, majd elejti a sebzett

vadat”. (32) Masrészt a Fidesz 2010-es kétharmados gy&zelme utan létrejovd Uj rendszer
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természetének konstrukciéjaban, mely szerint ebben a rendszerben az Orban Viktor névre

hallgaté ,Keresztapa” és a ,,Csalad”, a ,fogadott csalad” jatssza a fészerepet. (34)

A torténet a magyar liberdlis demokracia bukaséarol, avagy a harmadik Magyar Koztarsasag
O0sszeomlasarol szél. Nyitanya nem a liberdlis intézményrendszer leépitése, hanem a
.KOzbeszéd deracionalizalasa” (19): ,A liberdlis demokracia er6zidja a nyelvének
kiszorulasaval kezd6dott. Ez a raciondlis koz- és parbeszéd alkonya, amikor az érveld,
intellektudlisan konzisztens beszédet felvaltja a fragmentalt, narrativakdzponta, stigmatizalo
nyelv [...].” (18). Ebben a nyitanyban a Fidesz jatssza a vezérszélamot, minthogy ,A Fidesz
menetelése a liberalis értékrendtél a jobboldali értékrend felé egyben a raciondlis érveken
alapuld politika kdzbeszédtél a populizmus iranyaba vezeté ut szisztematikus bejarasat
jelentette.” (19) A liberalis demokracia nyelvének erézidjaval kezd6dé torténet végpontja ,a
harmadik Magyar Koztarsasag 2010-es Osszeomldsa” (32), amikor is a Fidesz ledofte a

liberalis demokraciat, s létrehozta a posztkommunista maffiaallamot.

A posztkommunista maffiaallam leirasa abbdl indul ki, hogy a Fidesz a kilencvenes években
(az 1994. évi parlamenti valasztasi kudarca utan) az intézményesités egy alternativ Utjat,
éspedig a vezérkdzpontu tarsadalmi hal6zat kiépitésének Gtjat valasztotta. Igy jott |étre egy
olyan informdlis hal6zat, amely kulénb6zd tarsadalmi aktorokat és vilagokat, valamint
kiilonboz6 eréforrasokat/tékéket (pénz, hatalom,(szak) tudas) integral. Magyar Balint ezt az
informalis halézatot ,fogadott csalad’-nak nevezi. A fogadott csalad eszerint olyan informalis
haldzat, amelyben nem csak a vérségi-csaladi kapcsolatok, hanem a nem vérségi és csaladi
kapcsolatok is patriarchdlis, illetve kvazi-patriarchalis csaladi kapcsolatokka valnak: a
szerepl6ket a csaladfé iranti feltétlen lojalitds és engedelmességi kotelezettség koti dssze.
(41-43) Ezen informalis halézat vagy e csalad altal megszallt és kisajatitott allamot nevezi
Magyar Balint maffiadllamnak, amelynek Gjdonséaga, hogy az allam imméaron nem a maffia
eszkdze, hanem maga a maffia. Ez egyrészt azt jelenti: ,A maffiadllamban a kdzhatalmi
intézmények megsziinnek a dontések valos meghozatalanak szinterei lenni, [minthogy] azok
a formalizalt intézményeken kivilre, a fogadott csaladba kerllnek.” (45) Masrészt azt: ,a
maganérdek mar nem esetlegesen, alkalmilag lép a kozérdek helyébe, hanem
rendszerszerlen és tartosan. Tevékenységének gyakorlatilag nincs olyan terulete, amely ne
a hatalmi és vagyonosodasi szempontoknak [a Keresztapa és a Csaldd hatalmi és
vagyonosodasi szempontjainak] lenne alavetve. A maffiadllam a parazita &llam privatizalt

formaja.” (15)
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Lathatd, hogy ama négy megkilonboztetés meghatarozd szerepet jatszik mind a liberalis
demokrécia, avagy a harmadik kéztarsasag torténetének megirdsdban, mind az Uj rendszer
maffiadllamként valé leirasédban. Mindkettd e négy megkulénbdztetés altal konstrualt
pozicidbol, e négy megkulonboztetés altal konstrudlt politikai nyelv és k6zosség feldl torténik.
Ez a pozici6 egy liberalis demokracia poziciéja, mely mar a kilencvenes években létrejétt, s
azota Ujra meg Ujra létrejon: liberdlis politikusok és értelmiségiek az MDF-re, aztdn 1992-t6l
kezdve a Fidesz leirdséara is hasznaljak, kivalt azok utan, hogy a Fidesz 1993-ban nemzeti
elkotelezettségli mérsékelt szabadelvl partként (Ujra)definialta magat. Vagyis mikdzben az
MP bucsut int a bevett és meghonosodott torténeti analégidknak, hisz ezeket nem tartja a
rendszer egészének leirasara alkalmasnak, Uj nyelvében mégis régi, bevett, bejaratott
megkulonboztetéseket (aszimmetrikus ellenfogalmakként) mikodtet. Ezért ha a
posztkommunista maffiaallam modelljében ama négy, amde régi és megszokott
megkulonboztetés meghataroz6 szerepet jatszik, akkor nem véletlen, hogy ezt a
,Sokoldaluan kifejtett — metaforabdl rendszerleirassa gazdagodd — modell’-t ,kivalé liberalis
értelmiségek” magukéva tették (8). Allitasunk tehat ez: minthogy a posztkommunista
maffiaallam modelljgben a magyar liberadlisok ama négy bevett és bejaratott
megkulonboztetése meghatarozé szerepet jatszik, a kritikai racionalitdsukra oly sokat ado és
buszke liberalis értelmiségiek konnyen és ugyszolvan kritikatlanul magukéva teszik ezt a
modellt, s Ujra meg Ujra félkovéren kiemelve szévegbe veésik, ekképpen vizualisan belénk is

vésik a ,maffiaallam”-ot.

A négy megkilonboztetés altal a Fidesz (Gjra és Ujra) ugy Aallitddik elénk, mint ami a
megkulonboztetés masik oldalan, éspedig a liberalis demokracia, annak formalis
intézményrendszerén, nyelvén és az altala teremtett kézosségen tul és azon kivil, tehéat
végll is a demokracian kivil vagy azon tul van. Ugyanakkor a Fidesz mégsem odaat, hanem
ideat, nem masutt, hanem itt, nem politikai kdzosségunkon kivil, hanem azon belil van, nem
méshonnan jon, nem Kkiviulrél és erbvel/ler6szakkal rank kényszeritett, hanem
demokratikusan megvalasztott (és levalthatd). Vagyis a Fidesz egyfeldl legitim ellenfél, akit le
lehet gy6zni, masfel6l a demokracia ellensége, akit nem csak le lehet és le kell gyézni,
hanem akitél meg kell szabadulni. ,[...] hogy képesek lesziink-e megszabadulni téle, az
alapvetéen [...] rajtunk mulik. A magyar demokratakon.” (85) Azokon, akik ugy latnak, ahogy,

és azt latjdk, amit az MP lat.
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Es amit nem lat. Hiszen minden megkildnboztetés, igy a ,maffiadllam” létrejottében és
liberdlis értelmiségieket magaval ragad6 erejében meghatarozd szerepet jatsz6 négy
megkulonboztetés is olyan, hogy vele azt latjuk, amit latunk, de nem latjuk azt, amit nem
latunk, s nem latjuk, hogy nem latjuk, amit nem latunk. A négy megkilonboztetés éltal
meghatarozott maffiadllamnak mint modellnek is tehat — mint mondtuk — megvan a maga

vakfoltja: az, ami kivonja magat a ,maffiadllam”fénnhatéséga aldl.

El6szor is itt van a liberalis demokracia iranti johiszemliség formaja és annak kifejez6dése.
Ezen azt érjuk, hogy valaki, miként az MP, beszél a demokraciarél és nem demokraciardl,
illetve valaki valamit/valakit demokratikusnak vagy antidemokratikusnak nevez, ugy, hogy
kézben a demokraciat mint liberalis demokraciat adottnak és masképp nem lehetségesnek
foltételezi. Eszerint a demokracia nem lehet és nem szabad masnak lennie, mint liberalis
demokracianak, mint példaul a racionalis/irracionalis, formalis/informalis,
maganérdek/kozérdek megkulonboztetéssel és hatarmegvonas konstrualta liberalis
demokracianak. Ebbél a johiszemliségbél fakad az, hogy a nyugati liberalis demokraciak
egységesként és egynemiként jelennek meg, mintha mindegyik ugyanolyan maradt volna,
mintha Nyugaton a liberalis demokracia nem valt volna problematikussa, de legalabbis ne
érték volna olyan kihivasok, amelyek a liberalis demokracia Ujragondolasat eredményezték.
Es ebbdl a johiszem(iségbdl (is) fakad a magyar politikai liberalizmus megujulasra vald
képtelensége: a magyar liberdlisok (természetesen nem mindegyik) Nyugaton mint ideélon
és az idealként megkonstrudlt Nyugaton cslingenek, s becsukjak a szemiiket, befogjak a
fuliket, no meg az orrukat, ha olyasmivel vagy olyasvalakivel szembestlnek, ami

kérdésesseé teszi vagy megkérddjelezni meri ezt az idedlt vagy a rajta val6 csiingést.

Masodszor itt van az, hogy a racionalis és irracionalis megkulonboztetést mikodteté MP
nem tud mit kezdeni a Fidesz szimpatizdnsokkal és szavazokkal. Persze kezd veluk valamit,
mondvan: A ,nemzeti” jelz6 ,tdlhalmozasa” azoknak szdl és azokat képes hihetetlen erével
mozgodsitani, akik nincsenek a fogadott csaladban, ,de hisznek és hinni akarnak a
hatalomnak. Ok hivatottak arra, hogy az [...] orszaggydilési valasztasokon a hatalom népi
legitimaciojat biztositsak.” (135) No de miért is hisznek azok, akik hisznek, és miért is
akarnak hinni azok, akik hinni akarnak? Erre a valasz végul is az, hogy azért, mert
Magyarorszagon az embereket, kivalt a Fidesz rajongotaborat vagy Orban Viktor nygjat ,a
nemzet” mint ,a vagy titokzatos targya” fogva tartja (135), ami lehetévé teszi, hogy a

maganérdeket (a fogadott csaldd és tagjainak érdekét) nemzeti érdeknek nevezvén
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kozérdekkeé varazsoljak: a ,nemzeti”’voltaképpen nem mas, mint parasztvakitas. A racionalis
és irraciondlis megkulonbdztetése tehat egyfajta sotétséget teremt, s a sttétben — mint
tudjuk — minden marha fekete. igy aztan — hisz’ senki sem ,a soététben lat6 tindér’ — nem
igen lehet mast mondani a 2014-es véalasztasok eredményére, mint azt: az emberek (nem a
Korményvaltokra szavazok és a Kormanyvaltokra sem szavazok) nem lattak, mi az, ami van

és/vagy mi a tét, mert vakok meg suketek: nem volt szemuk a latasra és fllik a hallasra.

Harmadszor, a ,posztkommunista maffiadllam” csaladdi vagy kvazi-csaladdi kapcsolatként
(,fogadott csalad”) irja le azt a hal6zatot, amiben a kapcsolatok nem redukalhaték csaladi
vagy kvazi-csaladi kapcsolatokra: az er6s koétések dominanciajat allitja, jollehet ebben a
halozatban a gyenge kotések legalabb akkora szerepet jatszanak, mint az erés kotések. Epp
ez az, ami tbbbek kozott a Fideszt 1994 utan dominans és versenyképes jobboldali partta
tette, s teszi mind a mai napig. A Fidesz informalis-tarsadalmi halézata, mely egy lathato6 (és
tobb lathatatlan) személy korul kiépitett és centralizalt hal6zat, szétfesziti a fogadott

csaladként leirt halozatot.

Negyedszer, az MP azt a hagyomanyos demokracia- és allamfélfogast képviseli, amely a
,magan” és a ,kdz’szigorian megkilonbozteti és elhatarolja egymastdl. Am a kdzdsségi
dontések meghozatalaban a Fidesz, allitfa az MP is, bizonyos mdédon nyit a maganszféra,
elsésorban az Uzleti szféra iranyaba, és ezzel bizonyos médon elmossa a magan- és
kdzszféra kozotti hatért, tehat egyfajta network-kormanyzast folytat. Ez viszont nem lathato,
illetve ami ebbdl lathatd, az egyszerlien és minden tovabbi nélkil a kézhatalom-gyakorlas
demokraciat rombol6é forméjaként jelenik meg, ha — miként az MP — a demokracia
hagyoméanyos felfogasanak megfeleléen a formdlis és informdlis hatalmat, illetve a
maganérdeket és kdzérdeket szigorian megkilonboztetjiik és elhataroljuk egymastél. Es ha
ez nem lathato, illetve ha ebbdl ennyi lathatd, akkor arra a kérdésre, hogy miért csinalja azt a
Fidesz, amit csinal, kdnnyen azt valaszolhatjuk, hogy az informdlis halézatban (a ,fogadott
csalad’-ban) mindent és mindenkit végs6é soron a ,hatalmi-vagyonosodasi logika” mozgat
(10-11). Ez megfelel a politika kozkedvelt, amde szerintink igen leegyszerUsitd
folfogasanak, amelyet mi ezért nem osztunk. Miként a Méltanyossag Politikaelemz6 Kozpont

A magyar jobboldal természetrajza ciml elemzése is mutatja: a Fidesz politikajarol (és

egyaltalan a politikarol) masképpen is lehet beszélni, mint ahogyan azt a hatalom vagy az

anyagi javak akaraséara redukalé beszédmodban torténik, anélkil, hogy beszédink Fidesz-
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apoldgiava valna. Egy ilyen, a Fidesz network-kormanyzaséarol sz6l6 elemzést az MP nem
végzett el. Ebben vakfoltjai akadalyoztak meg.

Itt és egyuttal zarasképpen szdgezzik le: Nem azért tettiink kisérletet arra, hogy lassuk azt,
amit az MP nem lat, hogy leleplezzik és kioktassuk az MP szerzdit és mindazokat, akikre
revelacioként hatott a ,posztkommunista maffiaallam”. Mi nem szeretnénk és nem is tudnank
ilyen felvilagositd szerepében tetszelegni, mar csak azért sem, mert nekink is, s ennek az
MP vakfoltjait megfigyel6 és leir6 elemzésiinknek is megvannak vakfoltjai. Viszont agy
véljuk, a rendszervaltas ota Ujra és Ujra létrejové megosztottsag megértése megkodveteli,
hogy megértsik: hogyan jon létre Gjra és Ujra ez a megosztottsag, ez utébbi pedig
megkoveteli, hogy lassuk azt, amit a masik nem lat, még ha ez nem vezet és nem is

vezethet teljes és kollektiv megvilagosodashoz.
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