Az értelmiség megfélemlitése: A ,,Magyar-iigy”

Az MSZMP PB ellenzékrdl szo616 hatarozata® elfogadasa utan nem egészen két honappal
késobb kideriilt, hogyan miikodik a gyakorlatban a politikai és az adminisztrativ eszkdzok
alkalmazasa, valamint hogy mitdl fél leginkabb a kadari vezetés.

Magyar Bélint? 1977-ben kertilt a Magyar Tudomanyos Akadémia Vilaggazdasagkutatd
Intézetébe, mint 0Osztondijas gyakornok, 1979. szeptember 1-jét6l tudomanyos
segedmunkatarsként dolgozott. A Szocialista Orszagok Osztalyon harom orszag gazdasagaval
kellett foglalkoznia: Csehszlovakiaval, Lengyelorszaggal és Romaniaval. 1981 elejéig tobb
hosszabb tanulmanyt készitett a masodik vilaghdboru kdvetd roman és bolgar iparositasi
stratégidk 0Osszehasonlitasardl, valamint a csehszlovak tarsadalmi és hatalmi struktdrak
témakorében. Lengyelorszaggal kapcsolatban két jelent6sebb tanulmanyt is irt. 1978-ban
készilt el Az 1945 utani lengyel agrarfejlédés cimii 150 példanyban megjelent ,,belsd
anyaggal”, majd annak tovabbfejlesztett valtozataval 4 lengyel mezogazdasag 1970 utan cimi
tanulmannyal.

1980 els6 felében egyetemi doktori fokozatot szerzett az ELTE Politikai Gazdasagtan
tanszéken. Egyik opponense Szokolay Katalin torténész a lengyel térténelem akkori legjobb
magyar ismerdjeként hangsulyozta ,,hogy a szerzé tobb esetben szinte szenvedélyesen és igen
¢lesen birdl. Ha biralatanak hangjaval nem is lehet mindig egyetérteni, sok kérdésben tigy tlinik
igaza van.”® Szokolay arra utalt, hogy a munkaban Magyar kritizalta azt a lengyel politikat,
amely ugyan nem kollektivizalta a mezdgazdasagot, de minden mas tekintetben megfojtotta a
paraszti termelést, s e gyakorlatot ,,hideg kollektivizalasnak™ nevezte.

Magyar 1979 6szén alairta a cseh polgarjogi aktivistak (Charta 77 mozgalom tagjainak)
bebdrtonzése ellen tiltakozé két nyilatkozatot. Bognar Jozsef intézetigazgaté — felsébb
utasitdsra — megkérte, hogy vonja vissza alairasait, amit 6 nem tett meg. A Szolidaritas
mozgalmat megalakuldsatol kezdve nagy figyelemmel kovette. Részt vett a Hétfoi

Szabadegyetemek el6adasain is, ahol a lengyel események targyalasa nagy hangsulyt kapott.

! Lasd késébb az errdl sz616 fejezetben.

2 1952-ben sziletett értelmiségi csaladban. Apai dgon Szemere Bertalan az 1848-as els6 felelds magyar
kormany belligyminisztere, majd a Magyar Kiralysag masodik miniszterelnékének egyenes agi leszarmazottja.
A gimnaziumot orosz—angol tagozaton végezte, majd 1972-t61 az Eétvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karara angol-torténelem szakon kezdte meg tanulmanyait. Masodévtél felvette az akkor —
egyébkeént lengyel hatasra — Gjra indul6 szocioldgia szakot, amelyen végil 1977-ben diplomat is szerzett.

8 Magyar Balint magangytijteménye (a tovabbiakban MBgy.). Ezuton is kiilon kdszéndm, hogy rendelkezésemre
bocsatotta rendkiviil gazdag és értékes dokumentumgytiijteményét.



Magyart 1981 elején az allambiztonsag ellenzéki tevekenysége miatt az I. kategdridban sorolta,
mint a ,,Kozvetitok™ feddnevii nyomozas célszemélye.*

Magyar Balint 1980. november 24-én utazott el6szor Lengyelorszagba turistaként. Varsoi
tartozkodasa alatt tobb ellenzéki lengyel személlyel is talalkozott, akik tajékoztattak az aktualis
lengyel helyzetrél. Waldemar Kuczynski kozgazdasz, a Szolidaritas szakszervezet tanacsadoja,
a reformok és a mez6gazdasag problémait vazolta, Aleksander Paszynski a Polityka hetilap
gazdasagi rovatdnak vezetdje, egyuttal a lap foszerkesztOhelyettese arrol beszélt neki, hogy a
reformokban a magyar mintat kell kdvetni, Ryszard Bugaj a Szolidaritas egyik kézgazdasza
pedig szintén az addigi lengyel reformokrol tartott neki eldadést. Rajtuk kiviil még Jozef
Stanistaw Zegar, a mezdgazdasag szakértdjével is konzultalt. A Szolidaritas varséi kozpontjan
tal meglatogatta a Flggetlen Didk Szovetséget, amely éppen november 22-23-an tartotta
kongresszusat. A szervezet alakuldsarol, szervezeti felépitésérdl részletes feljegyzéseket
készitett. Mindemellett természetesen tanulmanyozta a lengyel Szolidaritas felépitését és
miikddését, illetve informéciokat gytijtott az alakulé ,,falusi Szolidaritas™ alakulasarol is.®

Magyar Balint VVarsdban szdmos lengyel szamizdatban megjelent irast is kapott, amelyeket
december 22-én munkatarsaival is megosztott. Ezek k6z6tt volt a Szolidaritas szakszervezet, a
megalakuloban 1évé Lengyel ParasztszOvetség és a Lengyel DidkszOvetség alapszabalya,
valamint egy lengyel ellenzéki helyzetelemzés az altalanos belpolitikai valsagrol. Magyar arra
a kérdésre, hogy honnan szerezte az anyagokat, egyszeriien csak annyit valaszolt, hogy azok
willegalis csatornakon keresztiil” keriiltek hozza.® Ugyanakkor nem csak szamizdatot hozott
Varsobol, hanem maga is sokat jegyzetelt. Megprobalta testkdzelbdl megismerni a
Szolidaritast.

Magyar Balint a novemberi Gtjat inspiralonak tartotta és mihamarabb vissza szeretett volna
térni Varsdba. Kapora jott, hogy a Kozgazdasagi és Jogi Kiado szerzodést kotott vele, hogy
kiadjak a lengyel mez6gazdasagrol irt konyvét, igy a kéziratot fel kellett frissitenie. Ezért 1981.
januar 13-4n kért engedélyt Bognar Joézsef igazgatotdl, hogy januar 20-t6l tiz napot
Lengyelorszagban tolthessen kutatasi és konzultacids céllal. Kutatasi témaként a lengyel
agraratalakulas aktudlis problémait, valamint a gazdasagi reform el6készitése koriili
fejleményeket jel6lte meg. Fogaddintézményei a Lengyel Tudomanyos Akadémia Agrarkutat6

Intézete, a KOzgazdasagtudomanyi Intézet, a Szovetkezeti Kutatd Intézet és a Varsoi Egyetem

4 ABTL, 3.1.5. 0-19764/3.

5> Lasd Magyar Balint napléflizete. MBgy.

6 BM 111/1. 23. sz. napi operativ informacios jelentés. 1981. januar 30. ABTL, 111/1-22-23/9. MBgy, 1981.
januar-marcius dosszieé.



voltak. Bognar az utazast engedélyezte.” Magyar alaposan el§ is készitette az utjat. Neveket,
telefonszamok és cimeket irt 6ssze, koztik a Szolidaritds legfontosabb tanacsadoi (pl. Jerzy
Osiatynski, Stefan Kurowski, Jerzy Jedlicki, Leszek és Ewa Balcerowicz, Jadwiga Staniszkis,
Ryszard Bugaj, Tadeusz Kowalik, Edmund Wnuk-Lipinski). Kiilonosebb titkot sem csinalt
abbol, hogy novemberi utjan kikkel talalkozott és milyen informacidkat gytijtétt, igy nem volt
nehéz dolga az allambiztonsagnak sem. A belligy azért nem akadalyozta Magyar kiutazasat,
mert ennek kapcsan tudtak megfélemlito retorzioval élni.

A Beliigyminisztérium III/III. Csoportfénokségén a kiutazas napjan, tehat januar 20-an
készllt 15. szamu napi operativ informacio jelentésben megemlitik, hogy Magyar Balint 1980.
november 24-29. kdzott mar jart Varséban turistaként, ahol talalkozott Adam Michnikkel, a
KOR egyik vezetdjével és Tadeusz Kowalikkal, a Szolidaritas aktivistajaval.® A jelentéstevd
feltételezte, hogy a célszemély ,,ezt az alkalmat is fel fogja haszndlni a magyar és a lengyel
ellenzéki csoportok kdzotti szorosabb kapcesolat kialakitdsara”. A BM e gyanujat természetesen
kozolte Magyar munkahelyével is és elhataroztak, hogy folytatjak a bizalmas nyomozast.®
Magyar Balint Hunya Géaborral utazott VVarsdba, de kézben kiderilt, hogy Juhasz Pal és Kanics
Andras a Szovetkezeti Kutatd Intézet kikiildetésében szintén a lengyel fovarosba utaznak.

A magyar allambiztonsag értesitette a lengyel tarsszerveket és kérték a megfigyelésiket.
A lengyel allambiztonsag ennek megfeleléen mar a varsoi Okgcie reptéren varta a magyar
kildottseget, termeészetesen titokban. Magyar Balint, Hunya Gabor, Juhasz Pal és Kanics
Andras megfigyelésére két csoportot is allitottak. Az egyik célszemélye Magyar, a masiké
Juhédsz volt.1® A lengyel tarsszervek lelkiismeretes munkat végeztek, a magyar vendégek
minden napjat alaposan dokumentéltdk. Mindennap reggel 6 — fél 7 tajban kezdték a
megfigyelést és rendszerint éjjel 23-24 ora felé fejezték be. A harom miiszakba beosztott
megfigyelok szama napi Kilenc és husz kodzott ingadozott, akik kovették a magyarokat
mindenhova gyalog, villamoson vagy autoval, idénként le is fényképezték Oket. A
megfigyelésiik célja a ,,szocialistaellenes csoportok, valamint a Szolidaritas képviseldivel valo
kapcsolataik” megallapitasa volt. Jellemzd, hogy a lengyel allambiztonsag ebben az idében

nem sorolta a Szolidaritast a szocialistaellenes csoportok kozé, ahogy latszik is a

" Feljegyzés Bognar elvtars részére. MBgy, 1981. januar-marcius dosszié.

8 Magyar visszaemlékezése szerint Simai Mihaly kézgazdasz, a VKI akkori igazgatdhelyettes allt szorosabb
kapcsolatban a beliigyi szervekkel, igy neki is ,,kdszonhet6”, hogy az allambiztonsag ilyen jol értesiilt volt.
Mitrovits Miklos interjlja Magyar Bélinttal. Budapest, 2019. januar 11.

9 BM III/111. 15. sz. napi operativ informacios jelentés. 1981. januar 20. ABTL I11/111-8-15/1., illetve MBgy,
1981. januar—marcius dosszié.

10 Ennek megfeleléen két megfigyelési dossziét is nyitottak. Juhdsz P4l megfigyelésérdl 1asd: AIPN, BU
01220/10/798., Magyar megfigyelésérdl lasd: AIPN, BU 01220/10/86.



megfogalmazasbdl, Juhasz dossziéjabdl derlil ki, hogy e korbe elsésorban a KOR tartozott.
Tovabba mindkét megfigyelési anyagban szerepel a megfigyelés oka is: ,,szocialistaellenes
tevékenység folytatasa”.

A lengyel allambiztonsag Magyar esetében négy fontos kapcsolatot jegyzett fel: Stefan
Peska (Camilla Mondral miifordit6 fia, tolmacsként segitett), Adam Michnik, Wiestaw Kecik
és Tadeusz Kowalik. Ennek oka az lehetett, hogy az &llambiztonsag csak addig tudta kdvetni,
amig betért egy-egy intézménybe. Hogy ott kivel és mirdl folytatott beszélgetést, arrdl a
megfigyelok nem tudtak informacidkat szerezni. A feljegyzett négy személyt azért tudtak
beazonositani, mert Magyar veluk a lakasukon talalkozott. A megfigyelés eredményeképpen
az is megéllapitottak, hogy Magyar Balint és tarsai két alkalommal meglatogatték a Szolidaritas
szakszervezet varsoi kdzpontjat (Szpitalna u. 5.), egyszer pedig a Katolikus Ertelmiségiek
Klubjat, valamint a Falusi Szolidaritds kdzpontjdban is jartak. A konkrétan felderitett
kapcsolatok koziil Kecik szamitott a leginkdbb ellenséges 1épésnek, mivel 6 az egyik
legradikalisabb fliggetlenségi aktivistak kozé tartozott. Tobbek kdzott 1970-ben részt vett a
poronini Lenin-mldzeum felgyujtasdnak el6készitésében, amiért harom ¢és fél éves

bortonbiintetést kapott.

T

Magyar Balint, Juhasz P&l és Stefan Peksa Varsdban a lengyel allambiztonsag tigynokének a felvételén (AIPN,
BU 01220/10/86)

A magyar kiildottség tagjai hamar rajoéttek, hogy kovetik 6ket — erre mar januar 21-én
figyelmeztette O6ket a Metropol szallodaban dolgozd két Szolidaritas-tag — €s ennek
megfeleléen is viselkedtek. A macska-egér jatékot az dallambiztonsagi jelentések is

feljegyezték: ,,A célszemély varsoi tartozkodasa alatt intenziv onkontrollt gyakorolt, ebben



segitett neki a Putawska utca 1. szam 46. szdmu lakéasban ¢16 ,,Mak” fedonevii megfigyelt
[Peksal.” Az ,,O0nkontroll” azt jelentette, hogy Magyarék is figyelték az Oket kovetdket,
megprobaltak feljegyzeni az allambiztonsagi személyautok rendszamat és amikor lehetett,
igyekeztek eltlinni a szemiik eldl.

Januar 22-én este 20 orakor ,,»Balon« [MB lengyel fedoneve] a Megvalto térre ment, majd
a Mokotowska ¢és Koszykowa utcan az Alkotmany térre, onnan a Pigkna utcaba tért be, majd
ujra a Mokotowskara ment idonként megfordulva. Ezt kovetéen a Koszykowa utcan keresztik
a Baratok fasorba ment, ahol mintegy 15 percen at kacskaringdzott néhanyszor megéallva ugyan
annal az épiletnél. Megallapitasra kerilt, hogy a célszemély miutan bement a 9. szdmu
épliletbe, bekopogott a 14. vagy 15. szam( lakésba. Figyelembe véve a célszemély
magatartasat, hogy ne kertljon sor dekonspiraciora, a kdzvetlen megfigyelést abbahagytuk a
Baratok fasor kornyékének biztositasa mellett.” Egyébként a lakasellendrzés alapjan nem
tudtak megallapitani, hogy Magyar Balint Michniket latogatta volna meg, feltehetéen nem
lattdk pontosan, hogy célszemélyiik melyik lakédsba ment be. Michnik valéjaban nem volt
otthon, a belligyi jelentés szerint azonban létrejott a talalkozo.

A kuldottség egyébkeént jart a Lengyel Tudoméanyos Akadémia kdzponti székhéazaban,
illetve két alkalommal a Varsoi Egyetemen is, emellett kétszer keresték fel — a jelentések
szerint — sikertelenll a Tudomany és Kultura Palotajdban a Lengyel Tanarok Szovetségét.
Szakmai konzultaciot folytattak a Mezdgazdasagi Kutatdintézetben, valamint két alkalommal
fogadtdk Oket a Mezdgazdasdgi Minisztériumban is, ahol Zdzistaw Grochowski
miniszterhelyettessel interjat készitettek.

Halustyik Anna — Magyar Balint akkori élettarsa — az MTA Jogtudomanyi Intézet
munkatarsa maganuton csatlakozott Magyarhoz, de nem sokaig maradhatott. Miutan januar 27-
én Magyar Bélintnak a rendérség egy idézést hagyott a szalloda recepcidjan, fellllt egy vonatra
és hazautazott.'* Juhaszt és Karicsot szintén hazakiildték. Egyszertien beiitotték az utlveliikbe,
hogy lejart a vizumuk, mikézben magyar allampolgaroknak nem is volt szilkség vizumra
ahhoz, hogy Lengyelorszagba utazzanak.*?> Magyart masnapra vartak az Gtlevélosztalyon, ahol
meg is jelent a reggeli 6rakban. Utlevelét nem vontak be, csupan egy aznapig érvényes vizumot
utottek az okmanyba, ami azt jelentette, hogy azonnal el kell hagynia az orszagot. Visszatért a

szallodaba, 0sszepakolt, majd ligyesen lerazta megfigyel6it, akik csak 13 6ra 10 perckor

11 Halustyikot a BM szintén megprébalta eltavolitani allasabdl, de E6rsi Gyula igazgaté és Sarkozy Tamas
igazgatd-helyettes ennek a kérésnek ellenallt. Mitrovits Miklos interjdja Magyar Balinttal. Budapest, 2019.
januar 11.

12 Tischler, i. m. 2002, 366.



észlelték Uja a szalloddban. Innen a reptérre vezetett Gtja, ahol felszallt a Budapestre tarto
jaratra. Az egesz proceddra a magyar tarsszervek kérésére tortént egy elbre Kkitervelt
forgatokonyv alapjan. Hiszen Magyar tevékenysége egyfeldl nem iitk6zott semmilyen lengyel
torvénybe, masfeldl pedig nem is jelentett semmilyen veszélyt a lengyel allamra. Mint latni
fogjuk, a magyar szervek szamara pedig kiilondsen fontos volt a , kiutasitas” ténye.

A csoport hazaérkezése utan Horvath Jozsef rendérezredes csoportfénok-helyettes
levélben tdjékoztatta Somogyi Nandor renddr alezredest, a BRFK Igazgatasrendészeti Osztaly
helyettes vezetdjét arrol, hogy ,operativ ton szerzett adataink szerint” Magyar Balint,
Halustyik Anna, Hunya Gabor, Juhasz Pal és Kanics Andras 1981 januarjaban
Lengyelorszagba utaztak. Természetesen Magyarék Gtja nem volt titok, hiszen hivatalos
Kikuldetésben tartdzkodtak VarsGban, tehat nem volt szikség kulonosebb operativ
tevékenységre, hogy errél informaciot szerezzen a magyar allambiztonsag. Am a levél tovabbi
része is tavolt all az igazsdgtdl, miszerint ,,a lengyel allambiztonsagi szervektdl kapott
tajékoztatas szerint kinn tartozkodasukat a két orszag kozott kialakult jo kapcsolat zavarasara
hasznaltak fel”.'3 Egyfeldl a lengyel allambiztonsag szamara az érintettek teljesen ismeretlenek
voltak, érkezésiikrl a magyar allambiztonsag értesitette 6ket, ahogy errdl az 1981. februar 11-
én kelt III/III. Csoportféndkség 32. szamu, illetve az 1981. marcius 10-én kelt 53. sz. napi
operativ informacids jelentésekben emlitést tesznek: ,Erkezésiiket a szerv elére jelezte a
lengyel allambiztonsagi szerveknek.”*4 Masfel6l a Szolidaritas ebben az id6ben teljesen legalis
szervezet volt Lengyelorszdgban, vezetdi rendszeresen targyaltak a lengyel &llam
kormanytagjaival és a Lengyel Egyesiilt Munkaspart vezetdivel. Magyarék kapcsolata a
Szolidaritassal semmilyen mddon nem zavarhatta a két allam jé viszonyat. Horvath
rendOrezredes azonban arra hivatkozva, hogy a nevezettek lengyelorszagi tartézkoddsa
,jelentds kozérdeket sértett”, kérte utleveliik bevonasat. Egyébként az emlitett 32. szdmu napi
operativ informacios jelentésben mar nem a két orszag jo kapcsolatanak megzavarassal
vadoltak Oket, hanem azzal, hogy ,lengyelorszagi tartozkodasukat a magyar és lengyel
ellenzéki csoportosulasok kozotti kapesolat kialakitasara hasznaltak fel”.

Magyar Balint részére februar 4-én kildték meg az idézést a budapesti V. kerileti
renddrkapitanysdgra, de mint kideriilt nem csak 6t, hanem a csoport minden egyes tagjat
beidézték februar 10-ére és 11-ére. Az idézésre kézzel azt is rairtak, hogy az ,,utlevelét hozza

magaval”.!®> A Kkapitanysagon egy szinjatékot kellett eljatszani: a beidézett allampolgaroknak

13 A levelet lasd: MBgy, 1981. januar-marcius dosszié
14 ABTL, 11/111-22-32/9., 11I/111-38-53/6., illetve MBgy, 1981. januar-marcius dosszié
15 MBgy, 1981. januar-marcius dosszié



be kellett adniuk egy utlevél iranti kérelmet (mikozben mindegyik értelemszeriien rendelkezett
érvényes utlevéllel), amit ott helyben elutasitottak, mert ,,az eljaras soran megéallapitast nyert,
hogy a kiilfoldre torténd utazasa kozérdeket sért”.1® Az Gtleveliiket pedig helyben elvették és
bevontak. Tehat nem a lengyel hatésagok utasitottak ki Magyar Balintot az orszagbol, hanem
a magyar hatdsagok kérésére hazakiildték, majd Magyarorszagon egy jogilag meglehetdsen
aggalyos eljaras keretében bevonték Utlevelét. A | kiilfoldre torténd utazasa kozérdeket sért”
mint lathatjuk mar a harmadik vad volt. E16bb a két orszag jo kapcsolatdnak megzavaréasa, majd
az ellenzéki kapcsolatok kialakitasa, végul a kozérdek megsértése volt az Utlevél bevonasanak
urligye. Természetesen az ellenzéki kapcsolatok felvétele volt az igazi ok, de ezt hivatalosan a
renddrség nem irhatta le.

Magyar és Halustyik masnap fellebbezett a hatarozat ellen. Magyar arra hivatkozott, hogy
kikiildetése soran tanusitott magatartdsa nem tekintheté semmilyen magyar kozérdek
megsértésének. Kint tartozkodasa célja a lengyel agrarfejlodés, illetve a lengyel gazdasagi
reformelképzelések tanulményozasa volt. ,,Tevékenységemet messzemenden tudomanyos
célok motivaltak, s hatarozottan azok keretein beliil mozgott”.*” A fellebbezést természetesen
a renddrség elutasitotta, illetve a korabbi hatarozatot helyben hagyta.®

Lépett kdzben az MTA is. Magyar fellebbezésének eredményet meg sem varva —
nyilvanvaléan a BM koOzOlte az igazgatdsadggal, hogy el fogjak utasitani — a
Vildggazdasagkutatd Intézet vezetése rovid levélben kozolte Magyarral, hogy az eleve
hatarozott idejii munkaviszonyat nem hosszabbitjak meg. A felmondasi levél szovegét érdemes
sz0 szerint idézni: ,,Munkatervét szinvonalasan teljesitette. Segédmunkatarsi megbizatasa
1981. augusztus 31-én lejar. Bar kutatdéi munkajaval kapcsolatban kifogas nem merdlt fel,
megbizatasat nem kivanjuk meghosszabbitani, mivel kutatéasi profilja nem egyeztethet6 Gssze
a Szocialista Orszagok Osztalya munkatervi feladataival, kiilonds tekintettel arra, hogy az
Intézet a feladatokhoz képest statusz-hidnnyal kiizd.”°

Magyar Balint tehat jol végezte a munkajat, de az Utlevele bevonasa utan egy héttel
kozolték vele, hogy ,kutatasi profilja” — ami természetesen az MTA VKI hatarozott meg
szamara — nem illik az intézet profiljaba. A VKI vezetése azonban még ennél is tovabbment.
Magyar ugyanis még kitolthette volna az augusztus végéig érvényes munkaszerzodését, am

februar 24-én Bognar Jozsef igazgato hivatalos levélben kdzolte, hogy felfiiggeszti a tovabbi

16 A hatarozatot lasd: MBgy, 1981. januar—marcius dosszié.

17 A fellebbezést lasd: MBgy, 1981. januar—marcius dosszié.

18 A hatarozatot februar 23-an hoztak. Lasd: MBgy, 1981. januar—marcius dosszié.

19 A levelet az MTA VKI részérdl Pataki Istvan irta ala 1981. februar 17-én. MBgy, 1981. januar-marcius
dosszié.



munkavégzés kotelezettsége al6l.?° Bognar mar indokokkal is szolgalt: ,,munkaviszonyéval
kapcsolatos kotelezettsége vétkes megszegésének, valamint a munkakoréhez meltatlan
magatartds tanUsitasanak alapos gyan(ja miatt.”?* Az igazgat6 azt is kozolte, hogy Magyar
Balint nem gyakorolhatja azokat a jogokat, amelyek az intézet munkatarsait egyéebként
megilletik, azaz nem szélalhat meg az intézet munkatarsaként, nem hivatkozhat arra, valamint
kilatasba helyzete a fegyelmi eljarast is.

Az igazgatd homalyos indokainal konkrétabban fogalmazott a BM I/l
Csoportfénokség 38. szaml napi operativ jelentése: ,»Hazigazda« fn. célszemélyt a[z] MTA-
VKI igazgatdja allasabol egy honapra idétartamra — fegyelmi eljaras iddszakara — azonnali
hatallyal felfuggesztette. Az intézkedés kivaltdé oka: »Hazigazda« lengyelorszagi kikildetése
alatt tanusitott magatartasa, majd ezt kovet6 kiutasitasa.” A jelentés azonban azt is megjegyzi,
hogy az eljaras a munkahelyén ,,széleskord, altalaban kedvezétlen visszhangot valtott ki.”
Ugyanezt erésiti meg a marcius 10-én kelt 53. szamu informacios jelentés is.

A kilatasba helyezett fegyelmi targyalast marcius 23-ara irtak ki. Ezt megel6z6en azonban
Magyar értesitest kapott a Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiadotdl, hogy 4 lengyel agrarfejlédés
dilemmai cimii konyvének kiadasarol még 1980. december 31-én alairt szerz6dést felbontjak.
A kiad6 még a rendérségnél és a VKI-nal is nyakatekertebb — egyuttal hihetetlenebb — indokkal
magyarazta lépését. Arra hivatkozott, hogy a terjeszté vallalatoknak csak akkor van sziikseég a
munkajara, ha az még 1981-ben megjelenik, 1982-ben mar nem tartanak ra igényt. A kiadd
pedig Ugy latja, hogy 1981-ben a munka mar nem jelenhet meg.??> Hogy még furcsabb legyen
a felmondas, a végére odairtak: ,,egyidejlleg kérjiik az eddig elkésziilt anyag kiadonkba vald
eljuttatasat.” Hogy erre miért volt sziikség, csak késébb deriilt ki. Aprilis 2-an ugyanis arrol
tajékoztattak a szerzot, hogy a kiado pénztardban az elkésziilt kézirata utan ,kartéritésként”,
tehat nem szerz6i honorariumként 18 750 forintot felvehet. Ez Magyar munkatarsi havi
fizetésének nagyjabol a hatszorosa volt. A kiado 1épését tehat nem lehet masképp megitélni,
mint szolidaritasi aktust, valédi kartéritést.?

Az MTA VKI-ban megtartott fegyelmi bizottsag elntke Mandi Péter, két tagja pedig

Csaba Léaszlo és Kiss Karoly voltak. A fegyelmi targyalas 6sszehivasanak oka a magyar

20 Aczél Gyorgy kérte meg Pal Lénardot, az MTA fétitkarat, hogy példastatualas végett utasitsa Bognart Magyar
Balint munkaviszonyanak felfiiggesztésére. Mitrovits Miklds interjija Magyar Balinttal. Budapest, 2019. januar
11.

2L A levelet lasd: MBgy, 1981. januar-marcius dosszié.

22 A levelet Dalos Vilmos igazgato és Cotel Kornél irodalmi vezetd irta ala. Lasd: MBgy, 1981. januar—marcius

dosszié.

23 [gy latta maga az érintett is. Mitrovits Miklds interjuja Magyar Balinttal. Budapest, 2019. januér 11.



Kuluigyminisztérium MTA-hoz intézett atirata volt?*, amelyben kozolték, hogy Magyar
Balintot szolgalati kikiildetése lejarta elott kiutasitottdk Lengyelorszagbdl, mert ott ,,0lyan
szervekkel és személyekkel kereste és vette fel a kapcsolatot, amelyek jelenleg és a
kozelmultban is a két nép baratsagat sértd és az ezzel ellentétes folyamatokat erdsitd
tevékenységet folytatnak™. A bizottsag elndke azt is elmondta, hogy a kiutazasa el6tt Bognar
igazgato kilon felhivta beosztottja figyelmét arra, hogy ne létesitsen kapcsolatokat olyan
szervezetekkel, amelyek az intézet szempontjabdl nem kivanatosak. Magyar mindvégig
tagadta, hogy megszegte volna ezt az igazgatoi utasitast, kitartott amellett, hogy ,,csupa
kormany altal elismert szervezettel és azok képviseldivel vette fel a kapcsolatot.” Azt is
tagadta, hogy torvényt sértett volna és ezért 6t kiutasitottak. Egyfelél nem inditottak ellene
semmilyen eljarast, masfeldl vizummal tért haza. Kérte, hogy nevezzék meg azokat a
személyeket, akikkel nem lett volna szabad talalkoznia, de a fegyelmi bizottsdg nem
rendelkezett err6l informaciokkal. Magyar eléadta tovabba, hogy talalkozo6i nem 1épték tal a
szakmai kereteket, s6t interjut készitett Grochowskival, aki korabban a lengyel Mezdgazdasagi
Kutaté Intézet igazgatoja volt, jelenleg pedig mez8gazdasagi miniszterhelyettes.?® Elismerte,
hogy ket alkalommal latogatast tett a Szolidaritds varsoi szekhazéban, ahol kérésikre két
lengyel kozgazdasz tartott eldadast a Szolidaritas gazdasagi reformokkal kapcsolatos
allaspontjardl. Végul azt is elmondta, hogy mar a kint tartdzkodasuk elsé napjan észrevették,
hogy a lengyel dllambiztonsag emberei kovetik Oket. Ezt egyébként a Szolidaritas székhdzéban
tudtdk meg széallodai alkalmazottaktdl, hiszen mar érkezésiik napjan keresték Oket a
recepcion.?® Errdl csupan azért nem tajékoztattdk a magyar konzulatust, mert nem érezték ugy,
hogy biincselekményt kovetnének el és korabban nem is kapott ilyen jellegli utasitast. A
fegyelmi bizottsag végil nem allapitotta meg a fegyelmi vétség elkdvetését, azt pedig nem
tartotta feladatanak, hogy Magyar utazasi lehetdségeinek megsziinésébdl konzekvencidkat

vonjon le.?” A masnap kézbesitett hatdrozat igy szélt: ,a jelenlegi iratok alapjan az On

24 1981. marcius 6-an Karasz Lajos beltigyminiszter-helyettes irasban is tajékoztatta a Kiluigyminisztériumot
arrol, hogy ,,Magyar Balint lengyelorszagi tartdzkodas felhasznalva olyan szervekkel ¢s személyekkel kereste és
vette fel a kapcsolatot, amelyek és akik jelenleg is, de az ezt megel6z6 id6szakban is a két nép baratsagat sérté
és annak ellentétes folyamatait erésité tevékenységet folytatnak”. MNL OL, XIX-J-1-j Lengyelorszég, 1981. év.
98. doboz, 87-353. tétel, 002173.

%5 Az abszurd helyzetet ol jellemzi, hogy nem sokkal a fegyelmi targyalas el6tt jelent meg Magyar Balint cikke
és Grochowski miniszterhelyettessel keszilt interjuja a sajtoban. Lasd: Merre keresi a kiutat a lengyel
mezbgazdasag. Vilaggazdasag, 1981. marcius 12., Varsoi beszélgetés a lengyel mezégazdasagrol. Heti
Vildggazdasag, 1981. marcius 14.

% Hogy a Szolidaritastol szereztek tudomast kovetésiikrél, Magyar nem mondta el a fegyelmi bizottsag el6tt.
Errél a vele készitett interjuban beszélt. Mitrovits Miklos interjlja Magyar Béalinttal. Budapest, 2019. januar 11.
21 A fegyelmi targyalas jegyz6konyvét Magyar Balint elhelyezte A Naploban is, illetve lasd: MBgy, 1981.
januar-marcius dosszieé.



tagaddsdval szemben a fegyelmi vétség nem bizonyithatd; ezért a fegyelmi eljérést
megszlintetem”. A kacifantos megfogalmazas ellenére e hatarozat végeredményben felért egy
Magyar melletti szolidaritasi nyilatkozattal, hiszen a fegyelmi bizottsagtdl nem azt varték el,
hogy felmentse a ,,vadlottat”.

Ennek ellenére az Intézet igazgatoja fenntartotta, hogy egyfeldl az Intézetben csak olyanok
dolgozhatnak, akik utazési lehetdséggel rendelkeznek és titkos iratokba betekinthetnek (1),
masfeldl a barati szocialista orszagok kérdéseivel csak olyanok foglalkozhatnak, akik irdnt a
szoban forgd orszagok tudomanyos és allami szervei bizalommal vannak.?® Ez utdbbi
természetesen egy Ujabb krealt vad volt Magyarral szemben, hiszen a lengyelek részérél nem
mer(lt fel ilyen bizalomvesztés, varséi Utja alatt kdzel egytucatnyi tudomanyos intézetben
fordult meg, mindenutt eredményes konzultaciokat folytatott. Ennek ellenére, de az igazgato
altal megfogalmazott elvekkel dsszhangban marcius 31-t61 a munkavégzés aldl felmentették,
majd majus 7-ével munkaszerz6dését megsziintették.?®

Magyar Balint nem hagyta ennyiben az tigyet. Aprilis elsején kérelemmel fordult a XII.
keriileti Tanacs mellett miikodé K6z6s Munkatigyi DontObizottsagahoz azzal, hogy vizsgaljak
felil a munkaviszonya megsziintetésérol szolo dontést. Eldadasa szerint elbocsajtasanak
indokai nem alljak meg a helylket. Mivel eleve csak augusztus 31-ig volt szerzédése és a
hatralévo idében nem volt a munkatervében tobb kiilfoldi utazas, arra hivatkozni nem lehet,
hogy bevontak az utlevelét. Titkos iratokba eddig sem tekinthetett be és erre kutatasaihoz
szliksége sem volt. Az az allitas pedig, hogy a szoban forgo szocialista orszag intézményei nem
lennének bizalommal iranta, nem nyert bizonyitast a fegyelmi targyalason sem, hacsak az
allambiztonsagi szerveket nem szamitjuk ide. Magyar azzal is érvelt, hogy korabban éppen a
VKI ismerte el levélben, hogy soha semmilyen szakmai kifogas nem mertilt vele szemben.*
Tehét az Ugyet nyilvanval6an azért folytatta, mert elbocsajtasa politikai okokbdl tortént és ezt
szerette volna bizonyitani.

Magyar védelmét Kaczian Lorant — Haraszti Miklos védéje az 1973-as ,,Darabbér-perben”
— veje, Fedak Tibor véllalta el. A dontébizottsag természetesen fenntartotta, hogy Magyar
Balint munkaszerzddését jogszeriien, kelld indokkal bontottak fel. A panaszos egyik érvét sem
fogadtak el. A dontObirdsag hatarozatdban mar egyértelmiien a kordbbi kiiliigyminisztériumi

atiratban szereplé vad szerepelt: Lengyelorszagban olyan szervezetekkel és személyekkel

28 MBgy, 1981. januar—marcius dosszié.
2 A felmondasi szerz6dést 1asd: MBgy, 1981. januar—marcius dosszié.
30 A kérelmet lasd: MBgy, 1981. aprilis—december.



1étesitett kapcsolatot, amelyeket a két allamhatalom elfogadhatatlannak tartott. ,,A fenti tények
onmagaban megvalositjak az alkalmatlansagot” — allt az indoklasban.3!

Ezt kovetéen Magyar még benyujtott egy fellebbezést a Févarosi Munkatigyi Birdsagra.
A targyalast junius 3-ara tiizték ki, ekézben azonban mar masra is felfigyeltek az
allambiztonsag munkatarsai. A janius 6-an kelt 121. szam( napi operativ informacids
jelentésben arrol szamoltak be, hogy Magyar Balint igyekszik Osszegylijteni azokat a
hozzéaszolasokat, amelyek az MTA Szocioldgiai Térsasdgnak a hatranyos helyzetliekkel
foglalkoz6 konferenciajan a SZETA aktivistai részérdl hangzottak el. Az informator szerint
Magyar ezeket a most indulé Medvetanc cimii egyetemi lapban szeretné kozzétenni.3? Tehat az
allambiztonsag a ,lengyel tligy” utan tovabbi terheld adatokat igyekezett gytjteni
célszemélyiikrdl. 3

A Munkalgyi Birosagra Bognar igazgatot is beidézték, aki ugyan nem jelent meg, de
frasban megtette tantvallomasat. Ebben lényegében Kitartott korabbi dontése mellett és azt
hangsulyozta, hogy Magyar lehet, hogy nem kovetett el bliincselekményt, ,,ez a koriillmény
azonban nem teszi a felmondas alapjaul szolgal6 lengyel és magyar hatésagi dontéseket sem
érdektelenné, sem vitathatova”.®* Bognar ezzel lényegében elismerte, hogy alkalmazottjat a
magyar allambiztonsadgi szervek nyomasara bocsatotta el. Mindemellett még egy érdekes
részletre is tett utaldst, nevezetesen arra, hogy olyan személyek nem dolgozhatnak az
Intézetében, aki ,,a hivatalos felfogassal ellentétben allo véleményeiket és esetleg az orszag
érdekeivel ellentétben allo véleményeiket és nézeteiket kiilfoldi hirkdzld szervekhez (radio,
sajto stb.) kozvetlendl is eljuttatjak”. Ezzel az 1979-es Charta nyilatkozat alairasara utalt.
Magyar szakmaisagardl pedig azt allitotta, hogy valodi elemzés nélkil a kialakitott politikai
nézeteit igyekszik ,,rahuzni” a valdsagos viszonyokra. Ez az érvrendszer 1) volt abbdl a
szempontbol, hogy mindeddig Magyar Balint alkalmatlansagéat technikai jellegii (utlevél
hidnya, statusz hiany, kutatoi témaja nem illik az munkahely profiljaba stb.) érvekkel
indokoltak, most Bognar egyértelmiien politikai sikon vonta kétségbe alkalmassagat. A végére

mar teljes mértékben politikai ligy végére a Févarosi Munkaiigyi Birdsag tett pontot, amikor

31 Az 1981. aprilis 16-4an lezajlott targyalasrol késziilt jegyzékonyvet 1asd: MBgy, 1981. aprilis—december.

2 ABTL, I1I/111-86-121/8., MBgy, 1981. aprilis—december

33 Az itt feljegyzett (igy 6nmagaban jelentéktelen volt, de Magyar tébbedmagéaval valdban elinditotta a
Medvetancot, amely a nyolcvanas években az egyik legjelent6sebb félellenzéki elméleti folyoirat volt abban az
értelemben, hogy kényesebb témakat targyal6 tanulmanyok is megjelenhettek benne. A Medvetanc tébb lengyel
témaju tanulmanyt is kozolt (pl. Magyar Balint, Juhasz Pal és Mizsei Kalman irasait).

34 Bognar irasbeli tantvallomasat lasd: MBgy, 1981. aprilis—december



junius 17-én kimondta: Magyar Balint elbocsajtasarél sz61é dontest helyben hagyja, tovabbi

fellebbezésnek nincs helye.3®

A reakci6 és szolidaritas

A lengyel eseményekkel valo szimpétia és a félelem, hogy emiatt retorzidk érhetik a
magyar értelmiséget, elégedetlenséget valtott ki. Magyar iigye széleskorii visszhangot valtott
ki. A munkaiigyi dontébirosag hatarozata utan két nappal, aprilis 24-én, huszondt akadémiai
kutatd — koztlik Szalai Erzsébet, Mihalyi Péter, Lengyel LaszI6, Bokros Lajos, Janossy Ferenc,
Bauer Tamas, Tardos Marton, Juhasz Pal és Donath Ferenc — Szentagothai Janos MTA-
elnokhoz fordult levélben. A tiltakozo levélben megiitkozésiikr6l és aggodalmukrol
tajékoztattak az elnokot: ,,A kozgazdasagtudomanyunk az utdbbi évtizedekben mentes volt
azoktol az  egzisztencidt  érintdé  adminisztrativ  retorzioktol, amelyek  mas
tarsadalomtudomanyok teriiletén torténtek. [...] Itt most mar nemcsak egy tehetséges fiatal
kutatd palyajanak kettétorésér6l lenne szo, — veszély fenyegetné tudoméanyunk egészséges
légkorét.”36 Ezért kérték az MTA elnokét, hogy vesse latha tekintélyét és Magyart vegyék
vissza munkahelyére.

A tiltakoz0 akciora az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetének (KTI) KISZ szervezete
is reagalt. Az aprilis 30-i gytlésiikre meghivtak Bognar Jozsef igazgatot, hogy adjon kielégitd
tajékoztatast az ligyrdl, akinek legfobb érve Magyar kirugasa mellett az volt, hogy az
megszegte az utazasa eldtt tett szobeli igéretét, miszerint ,,nem fog Lengyelorszagban bajba
keriilni”. A KTI KISZ-szervezete azonban majus 5-én olyan hatarozatot hozott, amelyben
leszogezték, hogy nem tartjak kielégitonek Bognar beszamoldjat, mivel az nem oszlatott el
szamos kérdést. Maga a KISZ alapszervezet Ggy itélte meg, hogy minden kutaténak joga van
kiilfoldon mindazon személyekkel és szervezetekkel konzultaciot folytatni, amelyektdl
témajahoz érdemi informéaciot kaphat, kivéve ha ezt jogszabaly, vagy a kikiildé szerv
megtiltja.3” Ez lényegében azt jelentette, hogy a KISZ szerint Magyar nem sértett meg
semmilyen szabalyzatot azzal, hogy meglatogatta a Szolidaritas varsoi kbzpontjat. Majus 12-
én vegul az MTA VKI KISZ-szervezete levelet irt Bognarhoz, amelyben arra figyelmeztetett,
hogy az 0gy ,politikai hatterével” kapcsolatban kiilonféle mendemondak kaptak labra:

,egyesek allitdlag politikai retorzié példajaként probaljak meg beéllitani”. 3

3 Az itéletet lasd: MBgy, 1981. prilis—december.

36 A levelet lasd: MBgy, 1981. aprilis—december.

37 A KTI KISZ-szervezet allasfoglalasa. MBgy, 1981. aprilis—december
38 A levelet lasd: MBgy, 1981. aprilis—december.



Mint lattuk, sem az MTA kutatoinak, sem a KISZ-szervezetének tiltakozasa nem ert célt,
sOt Bognar — feltehetden Simai Mihdly nyomdsara — ,tantvallomasdban” a korabbiakkal
ellentétben teljes mértékben politikai Ugyet krealt Magyar Balint lengyelorszagi Gtjabol. Az
értelmiségen beliili szolidaritds azonban miikodott. A munkaiigyi birésag hatarozata utan
harom nappal Magyar 0j munkaszerzédést kapott a Vitanyi lvan és Hankiss Elemér altal
vezetett MTA Miivelddéskutato Intézet Ertékszociologia és Tarsadalomtudomanyi Elemzések
Miihelyében. Mindez raadéasul konspiracioban tortént, hiszen a felvételérél mar korabban
megallapodtak, csupan titokban tartottdk addig, amig a birésag meghozza a fellebbezése
elutasitasarol szold dontést.®® A miihelyben még arra is lehetdsége adodott, hogy 1981
novemberében Otven példanyban megjelentesse a januari lengyel Utjan szerzett Ujabb
informaciokkal kib8vitett tanulmanyat.4°

Magyar mar a Mivelddéskutato Intézet munkatarsaként vehette kézbe az MTA elndkének
valaszlevelét, amelyet a 25 tiltakozo kutatonak cimzett. Ebben Szentagothai lesz6gezi, hogy
Magyar kirugasa indokolt volt és magatartasanak koszonheté az is, hogy A lengyel
agrarfejlodes dilemmai cimli konyvének megjelentetésérdl eltekintett a kiado. Ennek némileg
ellentmondva irta a levél tovabbi részében, hogy ,,tudoményos véleményéért senkit sem érthet
retorzio”. 4

Az elndk levele ekkor mar nem jelentett sokat, késdbb azonban mégis hivatkozasi alappa
valt. Magyar Uj munkahelyét ugyanis 1982. januar 1-t0l betagoltdk az MTA Szocioldgiai
Kutatointézetbe, ahova Kopeczi Béla MTA fétitkarhelyettese és Kulcsar Kalman az MTA
Szocioldgiai Intézete igazgatdja dontése értelmében rajta kiviil a miihelyben dolgozé minden
kutatot atvettek. Ezért Magyar 1982. januar 13-an levelet irt Szentagothainak, amelyben
emlékeztette korabbi igéretére. A valasz nem is maradt el. Az MTA torténetében feltehetéen
paratlan megoldas sziiletett. Aprilis 26-a4n a Szocioldgiai Kutato Intézet (ahova Magyart nem
vették at) alvallalkozoi szerzddést kotott a Szovetkezeti Kutatd Intézettel arrdl, hogy az elébbi
intézményben folyo Ertékrendszerek a mai Magyarorszagon projektbdl egy fot, nevezetesen
Magyar Balintot a Szdvetkezeti Kutatd Intézetben folyé Egyes falusi tarsadalmi csoportok
életmodja kutatocsoport szamara atad harom év id6tartamra. Raadasul fizetését 5000 forintban,
azaz a korabbi bérének kétharmaddal megnovelt 6sszegben hataroztak meg.*? Tehat az MTA

kifizette Magyar megemelt bérét is csak azért, hogy ne dolgozzon az intézményben és pont

3 Mitrovits Miklés interjdja Magyar Bélinttal. Budapest, 2019. januar 11.

40 Magyar Balint: Egy agrarfejlédés dilemmai. (A lengyel mez8gazdasag a tervgazdasag kiépiilésének
id6szakaban.) Budapest, Miivelddéskutato Intézet — MTA Szocioldgiai Kutatointézet, 1981.

41 A levelet lasd: MBgy, 1981. aprilis—december.

42 A szerzédést 1asd: MBgy, 1981. aprilis—december



keriiljon a mér rendkiviil kinos iigy végére. Ezzel zarult le végleg a ,Magyar-iigy”. Erdemes
megjegyezni, hogy Magyar folyamatosan kért a szocialista orszagokba Ujabb és Gjabb utlevelet,
am mindig elutasitottak kérelmét. 1982 végén azonban tett egy kisérletet, vajon kap-e nyugati
orszagokba szol6 Gtlevelet. November 18-an a BM I111/111-4-b alosztalyan Antal Jozsef rendér
alezredes kérte a BRFK-t, hogy adjak ki Magyar Balintnak a kért Gtlevelet.** A hatésagok tehat
abban reménykedtek, hogy elhagyja az orszagot és disszidal.

Magyar Balint iigyének tobb tanulsaga is volt. Egyfeldl a hatalom példat akart statudlni az
értelmiség szamara. Azt Uzente, hogy a lengyelekkel val6 kapcsolatfelvétel, a lengyel
Szolidaritassal valo szimpatia nemkivanatos magatartas Magyarorszagon. A , kozérdeket” sért
valgjaban azt jelentette, hogy a lengyel példa és a Szolidaritas kovetésével az ellenzéki
értelmiség a magyar tdrsadalmi béke megbontéasat késziti el6. Nem csupén arrél volt szo, hogy
bevontak tutleveliiket, hanem a munkahelyrdl vald eltavolitassal olyan hangulatot tudtak
teremteni, hogy az értelmiség érezze az egzisztencidja elvesztésének veszélyét. Masfeldl
megmutatkozott a meghurcolt kollégaval szembeni szolidaritas is, ami azt mutatja, hogy 1981-
ben a magyar értelmiség, sét az intézeti KISZ-es fiatalok sem tartottadk elfogadhatdnak, hogy
valakit egy lengyelorszégi Gtja miatt elbocsajtanak &llasabol. E szolidaritasnak koszonhetd,
hogy Magyar végiil kapott allast, elobb az MTA, majd a Szovetkezeti Kutatointézetben. A
kadari politikai lényege ekkor még a megfélemlités volt, de nem akartak martirt sem faragni
senkibdl, ezért engedtek, ha ugy lattak jobbnak.

Bar Magyar Balint konyvét késobb sem jelentették meg a lengyel mezdgazdasagrol, de a
szolidaritas jelekeént értelmezhetjik azt is, hogy Szokolay Katalinnak és Laczé Ferencnek
kdszonhetéen 1983-ban az MSZMP Politikai Fdiskola Gazdasagpolitikai Tanszéke kéziratban
kiadta az Agrdrpolitika és Agrarfejlédés Lengyelorszagban cimii 54 oldalas tanulmanyat,
amelyet a hallgatok jegyzetként hasznalhattak. A VKI altal korabban kiadott valtozatot pedig
Bauer Tamas is tanitotta a K6zgazdasagtudomanyi Egyetemen.

Osszességében Magyar személye alkalmas is volt arra, hogy egy ilyen tigy kézponti
figurajava tegyék meg. Egyfeldl alairta az un. Charta-nyilatkozatot, részt vett az ellenzéki
Szabadegyetemek el6adasain, egyre szorosabb kapcsolatba keriilt a formalodo Beszéls korével,
el6késziiletben volt a Medvetanc folyoirat, amelynek szerkesztdségében szerepet vallalt,
valamint kutatéasi teriilete kényes lengyel témat érintett. Emellett Magyar nem volt 6vatos. Els6
lengyel Gtjarodl is sokan tudtak, terjesztette a Lengyelorszaghdl hozott szamizdat irodalmat.

Masodik varsoi Gtjan pedig nem vette komolyan, hogy megfigyelik. Elhagyhatta volna 6 is 1d6
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el6tt vonattal az orszagot, mieldtt megkapta az idézését. Hazatérte utdn pedig ellenzékiként
cselekedett. VVégig vitte a nyilvanvaléan megnyerhetetlen munkatigyi pert, amivel elérte, hogy
a kutatoi értelmiség, amely egy jelentés része szimpatizalt a lengyel eseményekkel, kiéllt
mellette. Az egész eset hllen tiikr6zi a kddari Magyarorszag politikdjanak viszonyat a lengyel
Szolidaritashoz. A vezetés rendkiviili médon aggddott amiatt, hogy a lengyel példa ragadds és
végs6 soron veszélyezteti a magyar rendszert is, ezért ily modon prébalta leszerelni az ellenzéki
értelmiséget.

A megfélemlités azonban nem sikerilt. J6 példa erre, hogy az MTA VKI maésik
munkatarsa, Mizsei Kalman, aki szintén alairta az 1979-es Charta-nyilatkozatot. Mizsei 1981
0szén egy hivatalos kutatoutjat felhasznalva Varsé helyett Gdanskba utazott és részt vett a
Szolidaritds Orszagos Kongresszusan. Még az Utlevelét is elhagyta a vonaton, de Varsoba
visszatérve a konzulatuson kapott (j utiokmanyokat, amivel haza tudott utazni.** Lengyel Gtjai
soran a leggyakrabban Leszek és Ewa Balcerowiczot kereste fel, akik a Szolidaritas gazdasagi
tanacsadoi voltak. A kutatdsait 6sszegzo és a hivatalos értékeléstdl merdben eltérd tanulmanyat
a lengyel valsag okair6l a Medventanchan tette k6zzé.#> Mizseit azonban a ,Magyar-iigy”

kivéaltotta szolidaritast latvan, nem merték elbocsajtani munkahelyérol.

4 Interju Mizsei Kalmannal. Budakeszi, 2019. januar 14.
45 Mizsei Kalman: Az 1980-as lengyel valsag gazdasagi okai. Medvetanc, 1981/2-3. sz. 131-170.
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